Sygn. akt VI U 63/23

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 18 grudnia 2023 r.

Sad Rejonowy dla Warszawy Pragi-Poludnie w Warszawie VI Wydzial Pracy i Ubezpieczen
Spolecznych

w skladzie:

Przewodniczacy: Sedzia Malgorzata Krynska-Mozolewska

po rozpoznaniu w dniu 18 grudnia 2023 r. w Warszawie na posiedzeniu niejawnym w trybie art. 148 (1) § 1 k.p.c
sprawy z odwolania maloletniego F. M. reprezentowanego przez przedstawiciela ustawowego D. M.

przeciwko: Wojewoddzkiemu Zespolowi do Spraw Orzekania o Niepelnosprawnosci w W.

o ustalenie stopnia niepelnosprawnosci

na skutek odwolania maloletniego F. M.

od decyzji Wojewddzkiego Zespotu do Spraw Orzekania o Niepelnosprawnoéci w W. z dnia 17 listopada 2022 r. znak
WN-I. (...).1. (...).2022

zmienia zaskarzone orzeczenie w ten sposdb, ze zalicza maloletniego F. M. do os6b o umiarkowanym stopniu
niepelnosprawnosci.

Sygn. akt VI U 63/20

UZASADNIENIE

Orzeczeniem z dnia 22 lipca 2022 Miejski Zesp6l do Spraw Orzekania o Niepelnosprawnosci w W. zaliczyl
maloletniego F. M. do lekkiego stopnia niepelnosprawnos$ci o symbolu przyczyny 12- C do dnia 31 lipca 2024 roku.

Orzeczeniem z dnia 17 listopada 2022 roku Wojewddzki Zesp6t do Spraw Orzekania o Niepelnosprawnosci w W.
utrzymal w mocy orzeczenie z dnia 31 lipca 2024 roku.

Przedstawiciel ustawowy maloletniego D. M. zlozyl odwolanie od orzeczenia z dnia 17 listopada 2022 roku wnoszac
o zaliczenie dziecka do umiarkowanego stopnia niepelnosprawnoéci. W uzasadnieniu argumentowal, ze z F. M. nie
radzi sobie z emocjami, stresem i z lekiem, ktore objawiaja sie autoagresja oraz ma stany depresyjne. Dziecko wymaga
opieki w dojezdzie do szkoly, stalego pilnowania i uwagi.

W odpowiedzi na odwolanie (...) wniost o jego oddalenie powolujac sie na zasadnoéé obu wydanych orzeczen.

Sad ustalil, co nastepuje:

Maloletni F. M. ma 17 lat, wypowiada sie chaotycznie, wielowatkowo jest wieloméwny, nie nawiazuje kontaktu
wzrokowego. Objawow psychotycznych nie ujawnia. Jest uczniem II klasy technikum programistycznego, chodzi
do szkoly integracyjnej — ma trudno$ci w nauce , mama odrabia z nim lekcje, ale dostaje slabe oceny. Nie potrafi
wszystkiego zrozumieé, nie ma motywacji. Do szkoly chlopiec jest dowozony samochodem przez rodzicéw. Sam nie
zostaje w domu — probowal wyjsé przez okno. Sam sie myje i ubiera, fizycznie jest sprawny, ale nie jest samodzielny.
Latwo sie denerwuje — bije sie po glowie, gryzie w jezyk. Chlopiec Jest pod opieka psychiatry. Przyjmuje C. 36 mg



oraz M.. W szkole chlopiec uczeszcza na zajecia (...) oraz z psychologiem. Ma indywidulane nauczanie i nauczyciela
wspomagajacego. F. M. ma calo$ciowe zaburzenia rozwojowe, zespoét (...) oraz zaburzenia hiperkinetyczne i jest
osoba niepelnosprawng w stopniu umiarkowanym od wczesnego dziecinstwa do 31 lipca 2024 r. Symbol przyczyny
niepelnosprawnosci 12-C.

(opinia bieglego ortopedy psychiatry — k. 13-16, dokumentacja zgromadzona w aktach (...))

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil o dokumentacje zgromadzona w aktach (...) oraz opinie bieglego psychiatre M. L.
sporzadzang po przeprowadzeniu badania odwolujacego i analize dokumentacji medycznej. Opinia jest w pelni spojna,
logiczna oraz zawiera wnioski, ktére Sad w pelni podziela. Zadna ze stron nie wnosila zastrzezen do sporzadzonej
opinii i nie wnosila o jej uzupelienie.

Majac tak ustalony stan faktyczny Sad ocenit zasadno$¢ odwolania.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Odwolanie jest zasadne i zastugiwalo na uwzglednienie.

Zgodnie z art. 3 ust. 1 Ustawy z dnia 27 sierpnia 1997 r. o rehabilitacji zawodowej i spolecznej oraz zatrudnianiu oséb
niepelnosprawnych (Dz. U. z 2018 r. poz. 511 j.t.) ustala sie trzy stopnie niepelnosprawnosci, ktére stosuje sie do
realizacji celéw okreslonych ustawa: znaczny, umiarkowany, lekki.

Artykut 4 ust. 1, 2 i 3 cytowanej ustawy stanowi, ze do znacznego stopnia niepelnosprawnosci zalicza sie osobe z
naruszong sprawno$cia organizmu, niezdolng do pracy albo zdolna do pracy jedynie w warunkach pracy chronionej
i wymagajaca, w celu pelnienia rél spolecznych, stalej lub dlugotrwalej opieki i pomocy innych oséb w zwigzku
z niezdolnoécia do samodzielnej egzystencji; do umiarkowanego stopnia niepelnosprawnoé$ci zalicza sie osobe z
naruszong sprawno$cia organizmu, niezdolna do pracy albo zdolna do pracy jedynie w warunkach pracy chronionej
lub wymagajaca czasowej albo czeSciowej pomocy innych oséb w celu pelienia rol spotecznych; do lekkiego stopnia
niepelnosprawnosci zalicza sie osobe o naruszonej sprawnosci organizmu, powodujacej w sposob istotny obnizenie
zdolnosSci do wykonywania pracy, w poréwnaniu do zdolnosci, jaka wykazuje osoba o podobnych kwalifikacjach
zawodowych z pelng sprawnoscia psychiczng i fizyczng, lub majaca ograniczenia w pelnieniu rél spolecznych dajace
sie kompensowac przy pomocy wyposazenia w przedmioty ortopedyczne, Srodki pomocnicze lub $rodki techniczne.

Odnoénie zaliczenia do umiarkowanego stopnia niepelnosprawnos$ci wskazano trzy przestanki konstytuujgce
omawiany stopien niepelnosprawno$ci. Sa to: naruszenie sprawnosci organizmu, niezdolnoé¢ do pracy albo zdolno$¢
do pracy jedynie w warunkach pracy chronionej lub czasowa albo cze$ciowa pomoc innych os6b w celu pelnienia
rél spolecznych. Takie sfomulowanie oznacza, ze zawsze wystepowa¢ musi naruszenie sprawno$ci organizmu i
dodatkowo, albo niezdolno$¢ do pracy (lub zdolnos¢ jedynie w warunkach pracy chronionej), albo konieczno$c¢
pomocy w pelieniu rél spolecznych.

Pierwsza przestanka zwigzana jest z funkcjonowaniem organizmu czlowieka. Chodzi o konkretna ceche tego
organizmu, ktdra jest naruszenie jego sprawnosci, ktore polega na zaburzeniu jednej lub kilku funkeji organizmu.
Drugi element decydujacy o zaliczeniu do umiarkowanego stopnia niepelnosprawno$ci ma zwiazek ze zdolno$cig
do zarobkowania (element ekonomiczny, zawodowy), ktora nalezy rozumieé, jako niezdolnoé¢é do pracy, jako
skutek naruszenia sprawnos$ci organizmu polega na catkowitej niezdolnoéci do wykonywania pracy zarobkowej z
powodu psychicznego lub umystowego naruszenia sprawnosci organizmu. Trzecia przestanka polega wylacznie na
koniecznoS$ci zapewnienia pomocy (bez opieki) w celu pelnienia rél spotecznych. Mama chlopca przebywa z nim
stale w domu, pomaga mu w odrabianiu lekcji, odwozi i zawozi go do szkoly. W szkole chlopiec ma indywidualne
nauczanie, nauczyciela wspomagajacego, Mama chlopca nie pracuje, jest stale pod telefonem, nie zostawia syna
w domu samego z powodu zachowan autoagresywnych dziecka. Przechodzac do merytorycznej oceny zasadnosci
odwolania nalezy stwierdzi¢, ze zostaly spelnione dwie wymagane ustawa przeslanki zaliczenia odwolujacego do
umiarkowanego stopnia niepelnosprawnosci mianowicie: 1) naruszenie sprawnoéci organizmu oraz 2) niezdolno§é



do pracy. Odwolujacy sie cierpi na zaburzenia rozwojowe, zespo6t (...) oraz zaburzenia hiperkinetyczne, a przede
wszystkim powoduja, ze nie jest samodzielny w zyciu codziennym — sam nie pozostaje w domu (probowal wyjsé z
domu przez okno, bije sie po glowie, gryzie sie w jezyk), przejawia zachowania autoagresywne. Sam sie myje i ubiera,
fizycznie jest sprawny, ale nie jest samodzielny w tak jak osoba w jego wieku. Odnoszac sie do niezdolnosci do pracy
odwolujacego nalezy wskazaé, ze nalezy to oceniaé poprzez pryzmat tego, ze chlopiec chodzi do szkoly integracyjne;j
zdobywajac tam podstawowe umiejetnoSci niezbedne do codziennego funkcjonowania w zZyciu spolecznym, a
ewentualnie réwniez zawodowe w przyszltosci.

Odnoszac sie do wyzej omawianego naruszenia sprawno$ci organizmu ze wzgledu na aktualny stan zdrowia
odwotujacego Sad oparl sie o opinie bieglego psychiatry M. L.. Zdaniem Sadu brak jest podstaw do negowania powyzej
przedstawionego stanowiska bieglego sadowego, tym bardziej, ze wydana opinia zawierajg pelne i jasne uzasadnienie.
Biegly sadowy obowiazany jest orzekaé¢ zgodnie z wiedza medyczna, posiadanymi kwalifikacjami i obowigzujacymi
przepisami. Dlatego sporzadzonej przez bieglego opinii nie mozna odmowié rzetelnosci i fachowosci, co do medyczne;j
oceny stanu zdrowia odwoltujgcego. Podkresli¢ nalezy, ze Sad nie dysponuje wiadomoS$ciami specjalnymi, ktore
posiada biegly. Zgodnie za$ z utrwalonym w tej mierze pogladem Sadu Najwyzszego - opinie bieglych lekarzy moga by¢
oceniane przez Sad wylacznie przez pryzmat ich zgodno$ci z zasadami logicznego mysélenia, do§wiadczenia zyciowego
oraz wiedzy powszechnej, to wystarczajace dla uznania badz nie uznania opinii biegltego za przekonywujaca (wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 7 kwietnia 2005 r., sygn. akt II CK 572/04). Opinia bieglego sadowego podlega ocenie przy
zastosowaniu art. 233 § 1 k.p.c. - na podstawie wlasciwych dla jej przymiotow kryteriow zgodnosci z zasadami logiki
i wiedzy powszechnej, poziomu wiedzy bieglego, podstaw teoretycznych opinii, a takze sposobu motywowania oraz
stopnia stanowczo$ci wyrazanych w niej wnioskow.

Opinia bieglego nie byla kwestionowana przez strony.

Wobec powyzszego odwolanie maloletniego F. M. w zakresie zmiany orzeczenia (...) odno$nie zaliczenia jego do
umiarkowanego stopnia niepelnosprawno$ci na czas okreslony podlegato uwzglednieniu. O powyzszym orzeczono jak
w sentencji wyroku.

ZARZADZENIE

1. (...)



