Sygn. akt I C 1577/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 08 czerwca 2016 roku

Sad Rejonowy dla Warszawy P. w W. I Wydzial Cywilny

w skladzie:

Przewodniczacy: SSR Julita Wyrebiak - Romero
Protokolant: Ewelina Nikodemska

po rozpoznaniu w dniu 08 czerwca 2016 roku w Warszawie
na rozprawie

sprawy z powbdztwa (...) Bank (...) Spbtka Akcyjna we W.
przeciwko S. B.

o zaplate

I. zasadza od pozwanego S. B. na rzecz powoda (...) Bank (...) Spotka Akcyjna z siedziba we W. kwote 8.808,54
zl (osiem tysiecy osiemset osiem zlotych piecdziesigt cztery grosze) wraz z odsetkami umownymi w wysokosci
czterokrotno$ci stopy lombardowej NBP liczonymi od kwoty 5.393,29 zt (piec¢ tysiecy trzysta dziewiecdziesiat trzy
zlote dwadzie$cia dziewie¢ groszy) od dnia 01 marca 2014 roku do dnia zaplaty, z tym zastrzezeniem, ze od dnia 01
stycznia 2016 roku wysoko$¢ odsetek nie moze przekracza¢ wysoko$ci odsetek maksymalnych;

II. przyznaje kuratorowi ustanowionemu dla pozwanego S. D. K. wynagrodzenie w kwocie 1.200 z} (jeden tysiac
dwiescie zlotych) i nakazuje je wyplacié¢ Sadowi Rejonowemu dla Warszawy Pragi-Poludnie w W. z zaliczki wniesionej
przez powoda (...) Bank (...) Spotka Akcyjna we W. w dniu 09 wrzeénia 2015 roku i wpisanej pod pozycja ,d” 656/15;

III. zasadza od pozwanego S. B. na rzecz powoda (...) Bank (...) Spoltka Akcyjna z siedziba we W. kwote 1.500 zt (jeden
tysiac pieéset zlotych) tytulem zwrotu kosztéw procesu.

Sygn. akt I C 1577/14

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 28 marca 2014 roku powdd (...) Bank (...) S. A. z siedziba we W., wnios} przed Sadem Rejonowym
Lublin — Zach6d w Lublinie o zasadzenie od pozwanego S. B. kwoty 8.808,54 zlotych wraz z odsetkami umownymi w
wysokosci czterokrotnoéci stopy lombardowej NBP od kwoty 5.393,29 zl od dnia 01 marca 2014 roku do dnia zaplaty
oraz kosztow postepowania wedlug norm przepisanych (pozew, k. 1).

Nakazem zaplaty w elektronicznym postepowaniu upominawczym z dnia 10 kwietnia 2014 roku Sad Rejonowy Lublin
— Zach6d w Lublinie zasadzil od pozwanego na rzecz powoda zgodnie z zadaniem pozwu (nakaz zaplaty, k. 7).

Postanowieniem z dnia 23 czerwca 2014 roku Sad Rejonowy Lublin — Zachéd w Lublinie uchylit nakaz zaplaty z dnia
10 kwietnia 2014 roku i przekazal rozpoznanie sprawy tutejszemu Sadowi (postanowienie, k. 12).



Zarzadzeniem z dnia 24 listopada 2015 roku tutejszy Sad ustanowil kuratora dla nieznanego z miejsca pobytu
pozwanego S. B. w osobie pracownika tutejszego Sadu (zarzadzenie, k. 62).

Na rozprawie w dniu 08 czerwca 2016 roku kurator dla nieznanego z miejsca pobytu pozwanego wniosta o oddalenie
powddztwa (protokol, k. 92).

Do zamkniecia rozprawy, stanowiska stron nie ulegly zmianie.
Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 10 lipca 2009 roku pozwany S. B. zawarl z powodem (...) Bank (...) S. A. z siedzibg we W. umowe kredytowa
na zakup towardéw i uslug nr (...). Pozwany zobowiazal sie na podstawie tej umowy do splaty kredytu zgodnie z
harmonogramem splaty kredytu (umowa, k. 25).

Pozwany nie uiécil naleznoSci z wymienionej umowy, a w ksiegach bankowych powoda figuruja wymagalne
wierzytelno$ci w wysokoéci 8.808,54 zl. Na zadluzenie to skladaja sie: kapital w wysokosci 5.393,29 zl, odsetki
umowne w kwocie 3.340,25 z} oraz koszty banku w kwocie 75 zt (bezsporne).

Do dnia dzisiejszego pozwany nie uregulowal powyzszych naleznosci (bezsporne).
Sad zwazyl, co nastepuje:
Powodztwo zastuguje na uwzglednienie.

Powo6d domagal sie zasadzenia na jego rzecz kwoty z tytutu przystlugujacej mu nalezno$ci wynikajacej z niesplacenia
przez pozwanego zobowigzan wynikajacych z umowy kredytowe;j.

Zarbowno istnienie wierzytelnos$ci jak i jej wysoko$¢ nie zostaly zaprzeczone przez strone pozwana, zatem Sad uznal
je za bezsporne na podstawie art. 230 kpe, zgodnie z ktérym, gdy strona nie wypowie sie co do twierdzen strony
przeciwnej o faktach, sad, majac na uwadze wyniki calej rozprawy, moze fakty te uznaé za przyznane. Nalezy wskazac,
iz powodd dolaczyl do pozwu dokumenty $wiadczace zar6wno o zawarciu umowy z pozwanym — umowe o kredyt z
dnia 10 lipca 2009 roku, jak i wyciag z ksiag bankowych oraz wezwanie do uregulowania zaleglo$ci wskazujace na
wysoko$¢ zadluzenia pozwanego. Tre$¢ tych dokumentdw nie byla kwestionowana przez strone pozwang, a Sad uznat
ja za wiarygodna.

Nalezy zwazy¢, iz zgodnie z zasadami obowigzujacymi w procedurze cywilnej ciezar gromadzenia materialu
procesowego spoczywa na stronach (art. 232, art. 3 kpc, art. 6 kc). Art. 6 ke okreéla reguly dowodzenia, to
jest przedmiot dowodu oraz osobe, na ktorej spoczywa ciezar udowodnienia faktéw majacych istotne znaczenie
dla rozstrzygniecia sprawy. Przy czym Sad nie ma obowiazku dazenia do wszechstronnego zbadania wszystkich
okolicznoSci sprawy. Obowigzek przedstawienia dowodow spoczywa na stronach (art. 3 kpce), a ciezar udowodnienia
faktéw majacych dla rozstrzygniecia sprawy istotne znaczenie (art. 227 kpc) spoczywa na stronie, ktora z tych faktow
wywodzi skutki prawne (tak wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 17 grudnia 1996 r., sygn. akt I CKU 45/96, OSNC 1997,
nr 6-7 poz. 76). W mys$l zatem ogdblnych zasad na powodzie spoczywal obowigzek udowodnienia istnienia roszczenia
i jego wysokosci, czemu tez powod podolal. Jednocze$nie pozwany na zadnym etapie postepowania nie zaprzeczyl
zasadnoSci roszczenia ani tez jego wysoko$ci. W tym stanie rzeczy Sad uznat powo6dztwo za zasadne w calo$ci.

O kosztach procesu orzeczono na podstawie art. 98 § 11 3 kpc. Powdd wygral proces w catoéci, stad pozwany winien
poniesé jego koszty. Na koszty procesu poniesione przez powoda skladaly sie: oplata od pozwu w wysokos$ci 300 zt oraz
koszt ustanowienia kuratora dla osoby nieznanej z miejsca pobytu — pozwanej w kwocie 1.200 z}. Na podstawie § 1 ust.
1rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 13 listopada 2013 r. w sprawie okreslenia wysoko$ci wynagrodzenia i
zwrotu wydatkow poniesionych przez kuratoréw ustanowionych dla strony w sprawie cywilnej (Dz. U. z dnia 9 grudnia
2013 r.) wysoko$§¢ wynagrodzenia kuratora ustanowionego dla strony w sprawie cywilnej, zwanego dalej "kuratorem",
nie moze przekraczaé stawek minimalnych przewidzianych przepisami okreslajacymi oplaty za czynno$ci adwokackie,



a w przypadku gdy kuratorem jest radca prawny, przepisami okreslajacymi oplaty za czynnosci radcoOw prawnych.
Na podstawie za$ § 6 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat
za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z
urzedu, wynagrodzenie kuratora wynie$¢ winno 1.200 zt. Jednoczenie w pkt. IT wyroku Sad nakazat dokona¢ wyplaty
wynagrodzenia kuratorowi.

Majac powyzsze na uwadze, na podstawie przywolanych wyzej przepiséw, Sad orzekl jak w sentencji wyroku.



