Sygn. akt I C 98/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 23 maja 2016 roku

Sad Rejonowy dla Warszawy Pragi-Poludnie w W. I Wydzial Cywilny
w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy SSR Marcin Polit

Protokolant Klaudia Stefaniak

po rozpoznaniu w dniu 23 maja 2016 roku w Warszawie

na rozprawie

sprawy z powbdztwa K. M.

przeciwko M. G.

o zaplate kwoty 21 600 zl wraz z odsetkami

I. uchyla w caloéci wyrok zaoczny z dnia 26 marca 2015 roku i oddala powddztwo;

II. zasgdza od powoda K. M. na rzecz pozwanej M. G. kwote 2 417 (dwa tysiace czterysta siedemnascie) zlotych tytulem
zwrotu kosztdéw procesu, w tym kwote 2 400 (dwa tysigce czterysta) zlotych tytutem zwrotu kosztéw zastepstwa
procesowego.

I C 98/15%****** poczatektekstu

[Przewodniczacy 00:00:01.108] Przechodzac do uzasadnienia nalezy wskazac¢, ze pozwem z dnia 19 stycznia 2015
roku powdd K. M. wniodst o zasadzenie na jego rzecz od pozwanej M. G. kwoty 21.600 zlotych wraz z ustawowymi
odsetkami od dnia 20 stycznia 2012 roku do dnia zaplaty. Z uzasadnienia pozwu wynikalo, iz kwota w nim dochodzona
stanowi odszkodowanie za bezumowne korzystanie przez pozwang z lokalu mieszkalnego numer (...) polozonego
przy Alei (...) w W.. Pozwana zawiadomiona na adres wskazany w pozwie nie stawila sie na rozprawie, nie zlozyla
wyjaénien na pi$émie ani nie wnosila o rozpoznanie sprawy pod jej nieobecno$¢. W konsekwencji w dniu 26 marca
2015 roku Sad wydal wyrok zaoczny uwzgledniajac w calo$ci zadanie pozwu. W dniu 29 lipca 2015 roku do tutejszego
Sadu wplynal wniosek o przywrdcenie terminu do wniesienia sprzeciwu od wyroku zaocznego z jego uzasadnieniem,
a takze z zalaczonych do niego dokumentéw wynikalo, ze pozwana nie mieszkala w dacie wytoczenia powodztwa
pod adresem wskazanym w pozwie. Z argumentacji wskazanej w sprzeciwie wynikalo, ze zamieszkiwala ona w
Kanadzie. W konsekwencji Sad uznal, iz nie mozna méwié o prawidlowym doreczeniu pozwanej ani zawiadomienia
o terminie rozprawy ani tez odpisu wyroku zaocznego. Konsekwencja tego bylo wydanie w dniu 13 kwietnia 2016
roku postanowienia na mocy, ktérego odrzucono wniosek pozwanej o przywrocenie terminu do ztozenia sprzeciwu od
wyroku zaocznego i nadano bieg sprzeciwowi wyznaczajac termin rozprawy. Rozpoznajac sprawe Sad ustalil i zwazyl,
co nastepuje. Omawiajac rozstrzygniecie zawarte w sentencji wyroku ogloszonego w dniu dzisiejszym trzeba rozpoczac
od pojawiajacych sie w sprawie zagadnien o charakterze procesowym. Zasadnicza kwestia dotyczy tego, iz sprzeciw
od wyroku zaocznego nie zostal oplacony, nie uiszczono od niego oplaty sadowej. Mimo to Sad sprzeciwowi nadat
bieg, wyznaczyl termin rozprawy i po przeprowadzeniu owej rozprawy wydal wyrok. W przekonaniu Sadu w niniejszej
sprawie strona pozwana, na co trafnie zwrdcono uwage zaré6wno w sprzeciwie jak i we wniosku o przywrocenie
terminu do wniesienia tego sprzeciwu nie miala obowiazku uiszczania oplaty sadowej od tego $rodka zaskarzenia.



Whiosek taki wyplywa z treSci artykulu 348 kodeksu postepowania cywilnego. Przepis 6w stanowi mianowicie,
ze zasada jest, iz koszty rozprawy zaocznej i koszty sprzeciwu ponosi pozwany. Nie dotyczy to jednak sytuacji,
w ktorej jego niestawiennictwo bylo niezawinione. R. legis artykulu 348 kodeksu postepowania cywilnego jasne
zar6wno wyrok zaoczny jak i koniecznoé¢ poniesienia kosztow zwigzanych ze sprzeciwem od wyroku zaocznego i z
rozprawa zaoczng wiaze sie z pewnego rodzaju sankcja, ktéra spada na pozwanego jakby [? 00:03:41.648] zlekcewazyl
wezwanie Sadu i nie stawil sie na rozprawe i w konsekwencji doprowadzit do wydania przeciwko niemu wyroku
zaocznego. Ale o owej sankeji nie mozna méwié wowczas, gdy to niestawiennictwo pozwanego na rozprawie bylo jak w
niniejszej sprawie niezawinione. Z uwagi na to, ze pozwana, co zostalo wykazane w sprawie ponad wszelka watpliwo$é
zamieszkiwala i zamieszkuje w Kanadzie nie za$ pod adresem wskazanym w pozwie nalezalo uznad, iz kierujac sie
trescia artykulu 348 kodeksu postepowania cywilnego, in fine nie ma ona obowiazku uiszczania kosztow wigzacych
sie ze sprzeciwem od wyroku zaocznego. Dlatego owemu sprzeciwowi nadano bieg nie pobierajac od niego oplaty
wynoszacej zgodnie z przepisami ustawy o kosztach sagdowych w sprawach cywilnych polowe oplaty sadowej od pozwu.
Tego rodzaju poglad pozwalajacy na niepobieranie oplaty od sprzeciwu od wyroku zaocznego znajduje poparcie wrod
przedstawicieli doktryny prawa cywilnego. Mianowicie komentarz M. M. do tresci artykulu 348 k.p.c. wskazuje, iz
wowecezas, gdy pozwany wykaze, ze jego nie stawiennictwo nie bylo zawinione, badz, ze jego wyjasnienia zlozone
pisemnie nie zostaly przedstawione do akt przed rozprawa pozwany jest zwolniony z obowiazku poniesienia kosztow
rozprawy zaocznej i sprzeciwu. Podobnie komentarz M. J. i K. W.. Natomiast w wypadkach moéwia komentatorzy,
gdy niestawiennictwo pozwanego nie bylo zawinione lub nie zostaly dolaczone do akt wyjasnienia pozwanego,
mimo ze byly jeszcze przed rozprawa nadeslane do Sadu nie mozna obcigza¢ pozwanego kosztami postepowania
zaocznego. Idac tym tokiem rozumowania i podzielajac poglad sformutowany w tresci sprzeciwu Sad uznal, ze nie
ma podstaw do pobierania od sprzeciwu oplaty Sadowej i nadal mu bieg. Po wyja$nieniu tej kwestii mozna przej$é
do rozstrzygniecia merytorycznego, a zatem do tego czy powodztwo, co do zasady i co do wysokoSci jest zasadne,
czy tez nie. I rozstrzygajac te kwestie trzeba w pierwszej kolejnosci odnie$é sie do materialno prawnej podstawy
zadania pozwu. Jest nim artykul 18, ustep 1 i 2 ustawy o ochronie praw lokatora. Przepis ten stanowi, ze osoba,
ktora zajmuje lokal bezumownie ma obowiazek, co miesigc uiszcza¢ odszkodowanie. Odszkodowanie to odpowiada
wysoko$ci czynszu, jaki wlasciciel méglby uzyskac gdyby 6w lokal wynajal na wolnym rynku. Oczywistym jest, zatem,
ze przy takim sformulowaniu podstawy prawnej zadania pozwu na powodzie stosownie do wymogu artykutu 6 kodeksu
cywilnego i artykulu 232 zdanie pierwsze kodeksu postepowania cywilnego spoczywal obowigzek udowodnienia
dwoch okoliczno$ci. Po pierwsze powdd winien, byt winien udowodnié, ze pozwana zajmowata sporny lokal w
okre$lonym czasie bez tytulu prawnego. Po drugie pow6d winien byl udowodni¢ ile wynosila w owym czasie wysoko$¢
czynszu mozliwego do uzyskania z tytulu najmu tegoz lokalu. Wykazanie tych dwoch okolicznoéci pozwolitloby na
stwierdzenie, iz zaistniala sytuacja opisana w artykule 18 ustawy o ochronie praw lokatoréw i w konsekwencji daloby
podstawe do uwzglednienia zadania pozwu. Tymczasem zadna z owych okolicznoS$ci nie zostala udowodniona. Co
do pierwszej bezspornie strona pozwana wykazala w sprawie dokumentami dotaczonymi do wniosku o przywrdcenie
terminu do wniesienia sprzeciwu od wyroku zaocznego, ze pozwana nie zamieszkuje w spornym lokalu a przeciwnie
mieszka w Kanadzie. Po drugie roéwniez strona pozwana wykazala, iz pozwana stala sie wlascicielka tego lokalu, a wiec
przynajmniej od uprawomocnienia sie od pos..., postanowienia o przysadzeniu wlasno$ci nie wlada owym lokalem bez
umowy. Po trzecie nie ma zadnego dowodu pozwalajacego na ustalenie warto$ci czynszu miesiecznego, mozliwosci,
mozliwego do uzyskania z najmu tego lokalu. By taka warto$¢ uzyskac nalezalo zlozy¢ wniosek o dopuszezenie dowodu
z opinii bieglego z zakresu szacowania wysoko$ci czynszu. W mys$l artykulu 6 kodeksu cywilnego ciezar dowodu
obcigzal w spos6b oczywisty strone powodowa. Takiego wniosku jednak nie zlozono, co musi skutkowaé uznaniem, iz
ta wysoko$¢ nie zostala udowodniona. Majgc na uwadze te wszystkie okoliczno$ci w oparciu o powolane wyzej przepisy
powodztwo nalezalo oddali¢ jednocze$nie na mocy artykulu 347 kodeksu postpowania cywilnego uchylajac w catosci
zaskarzony sprzeciwem wyrok zaoczny. Z tego wzgledu orzeczono jak w punkcie pierwszym sentencji wyroku. Jezeli
chodzi o orzeczenie z punktu drugiego to koszty procesu obciazaja w sprawie strone powodows, jako przegrywajaca.
Dzieje sie tak na mocy artykulu 98 paragraf 11 3 w zwigzku z artykutem 99 kodeksu postepowania cywilnego przy
uwzglednieniu braku podstaw do obcigzania strony pozwanej kosztami sprzeciwu i wyroku zaocznego, co wigze sie
z tre$cig powolanego wyzej artykulu 348 kodeksu postepowania cywilnego. Owe koszty obejmuja, obejmuja 2.400
zlotych oplaty stanowiacej wynagrodzenie pelnomocnika bedacego radca prawnym i 17 zlotych oplaty skarbowej od
pelnomocnictwa. Pozostaje jeszcze wspomnied, iz oplate zasadzono wedlug stawek obowigzujacych w rozporzadzeniu,



ktore istnialo w obrocie prawnym w dacie wytoczenia powodztwa. Owo nieobowiazujace juz dzi$ rozporzadzenie musi
by¢ w tej sprawie stosowane z mocy paragrafu 21 nowego rozporzadzenia te kwestie regulujacego. Przepis ten stanowi,
ze do konca postepowania w instancji rozstrzygamy o oplatach radcowskich wedtug stawek obowigzujacych w dacie
prze.

[koniec czesci 00:10:38.549]

Dnia 11 pazdziernika 2016roku

Sad Rejonowy dla Warszawy Pragi — Poludnie w W.

stwierdza, Ze niniejszy tytul uprawnia pozwang M. G. numer PESEL (...) do egzekucji
przeciwko powodowi K. M. numer PESEL (...)

oraz poleca wszystkim organom, urzedom oraz osobom, ktérych to moze dotyczy¢,
aby postanowienia tytulu niniejszego wykonaly, a gdy o to prawnie beda wezwane,
udzielily pomocy.

Orzeczenie podlega wykonaniu jako prawomocne.

Klauzule niniejsza wydano: pelnomocnikowi powoda radcy prawnemu T. K..
Pobrano 6,00 zt oplaty kancelaryjne;j.

Zasadza od powoda na rzecz pozwanej koszty postepowania w wysoko$ci 66 (stownie: sze$édziesiat sze$¢) zlotych, w
tym 60 (slownie: sze$édziesiat) zlotych tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego w zakresie nadania klauzuli
wykonalnoéci.



