Sygn. akt I C 1237/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 21 grudnia 2015 roku

Sad Rejonowy dla Warszawy Pragi-Poludnie w W. I Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSR Tomasz Sporysz

Protokolant: Marta Czyzewska

po rozpoznaniu w dniu 21 grudnia 2015 roku w Warszawie

na rozprawie

sprawy z powodztwa (...) Spolki z ograniczona odpowiedzialno$cia z siedziba w W.
przeciwko M. Szpitalowi (...)

o zaplate

I. zasadza od strony pozwanej M. Szpitala (...) na rzecz strony powodowej (...) Spdlki z ograniczong
odpowiedzialnoécig z siedziba w W. kwote 5240,24 (pie¢ tysiecy dwiescie czterdzieSci 24/100) zlotych wraz z
odsetkami ustawowymi od kwoty (...),79 (pie¢ tysiecy sze$tdziesiat dziewie¢ 79/100) zlotych od dnia 23/07/2014
roku do dnia wyroku;

II. nalezno$c¢ zasadzona w punkcie I rozklada na 2 raty miesieczne, w tym pierwsza rata w kwocie 3000 (trzy tysiace)
zlotych, a druga w kwocie (...),17 (dwa tysigce dziewieéset dziewietnascie 17/100) zlotych, platne do 15 dnia kazdego
miesigca, poczynajac od miesigca nastepnego od tego, w ktérym wyrok sie uprawomocnil — z ustawowymi odsetkami
od kazdego uchybionego terminu platno$ci poszczegdlnych rat;

III. =zasadza od strony pozwanej M. Szpitala (...) na rzecz strony powodowej (...) Spoéiki z ograniczong
odpowiedzialno$cig z siedzibg w W. kwote 1000 (tysiac) zlotych tytulem zwrotu kosztow procesu.
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UZASADNIENIE

Strona powodowa (...) sp. z 0.0. z siedzibg we W. wystapila w dniu 23 lipca 2014 r. (data stempla pocztowego — k. 59) z
powbdztwem przeciwko M. Szpitalowi (...) z siedziba w W. o zasadzenie na jej rzecz kwoty 5069,79 zl wraz z odsetkami
ustawowymi od dnia 23 lipca 2014 r. do dnia zaplaty oraz kwoty 170,45 zl, a takze o zasadzenie od pozwanej kosztow
postepowania w sprawie, w tym kosztéw zastepstwa procesowego, wedlug norm przepisanych. W uzasadnieniu tak
wywiedzionego roszczenia strona powodowa podala, iz strony laczyla umowa nr (...) z dnia 10 pazdziernika 2007 r.
o $wiadczenie uslug, na podstawie ktorej zostala wystawiona faktura VAT nr (...). Dochodzone roszczenie obejmuje
kwote 5069,79 z} z tytulu odsetek za opdznienie w platnosci tejze faktury oraz kwote 170,45 zt tytutem rekompensaty
za koszty odzyskania wierzytelnosci.

Strona pozwana w odpowiedzi na pozew z 30 listopada 2015 r. wniosla o rozlozenie wierzytelnoSci dochodzonej
pozwem na dwie rowne raty miesieczne na zasadzie art. 320 k.p.c. oraz nieobciazanie strony pozwanej kosztami
postepowania, motywujac to ciezka sytuacja finansowa strony pozwane;j.



Do czasu zamkniecia rozprawy stanowiska stron nie ulegly zmianie.
Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Strony zawarly 10 pazdziernika 2007 r. umowe nr (...),napostawie ktorej strona powodowa $wiadczyla stronie
pozwanej ustlugi w postaci kompleksowego zZywienia pacjentéw. Na podstawie tej umowy strona powodowa, po
wywigzaniu sie ze swoich obowigzkéw okre$lonych umowa, wystawila fakture VAT nr (...), ktéra nie zostala zaplacona
w oznaczonym w niej terminie. Po bezskutecznym wezwaniu do dobrowolnego spelnienia §wiadczenia z dnia 12 lutego
2014 1. strona powodowa wystawila dwie noty odsetkowe: nr (...) Polska 2012-08-07inr (...) Polska 2012-08-07 —
korekta na laczng kwote 5069,79 zl tytulem odsetek za op6znienie platnosci faktury nr (...).

(okolicznosci bezsporne)

Strona pozwana na dzien 31 pazdziernika 2015 r. wygenerowala ujemny wynik finansowy w kwocie 16.969.586,74 zl,
a warto$c¢ zadluzenia pozwanego Szpitala wyniosta 33.955.782,82 zl, przy czym warto$¢é zobowiazan wymagalnych na
ten dzien 14.689.984,82 zl.

(dowdd: bilans na dzien 31 pazdziernika 2015 r. — k. 75-76, rachunek zyskow i strat na dzien 31 pazdziernika 2015 r.
— k. 77, kwartalne sprawozdanie o stanie zobowigzan — k. 78-79)

Powyzszy stan faktyczny w zakresie istnienia, wysoko$ci i wymagalno$ci dochodzonego roszczenia Sad ustalil na
podstawie okolicznosci faktycznych wskazanych w pozwie, co do ktérych strona pozwana nie wypowiedziala sie, co
biorgc pod uwage, ze wniosla ona wylacznie o rozlozenie dochodzonego roszczenia na raty, nalezy uznac za przyznanie
tych faktéw przez strone pozwang w rozumieniu art. 230 k.p.c., a zatem za okolicznoS$ci bezsporne miedzy stronami
i jako takie nie wymagajace dowodu. Co do sytuacji finansowej strony pozwanej, Sad oparl poczynione ustalenia
faktyczne na podstawie zlozonych przez te strone dokumentéw prywatnych, ktérych autentycznosé i wiarygodnosc
nie zostaly zakwestionowane w toku postepowania sgdowego i nie budza watpliwosci Sadu.

Sad zwazyl, co nastepuje:
Powodztwo zastuguje na uwzglednienie.

Jak wynika z ustalonego stanu faktycznego strony laczyta skuteczna umowa o $wiadczeniu ushug, do ktorej stosownie
do tresci art. 750 k.c. stosuje sie odpowiednio przepisy o zleceniu. Istnienie i wysoko$¢ odsetek za opdznienie w
spelnieniu przez strone pozwana $wiadczenia, naliczanych w oparciu o art. 8 ust. 1 ustawy z dnia 8 marca 2013 r. o
terminach zaplaty w transakcjach handlowych (Dz. U. z 2013 r., poz. 403) nie zostala zakwestionowana przez strone
pozwang, podobnie jak przestanki do rekompensaty w kwocie rownowartosci 40 euro przewidzianej w art. 10 ust.
1 tej ustawy. Majac powyzsze na wzgledzie Sad uwzglednit w punkcie I wyroku dochodzone powo6dztwo w catoéci,
orzekajac o odsetkach ustawowych za opdZznienie na zasadzie art. 481 § 11 2 oraz art. 482 § 1 k.c. i naliczajac je od
kwoty 5069,79 7zl od dnia wniesienia pozwu. Jednoczeénie Sad uwzglednil wniosek strony pozwanej i dzialajac na
zasadzie art. 320 k.p.c. rozlozyl na raty zasadzone od pozwanego Szpitala §wiadczenie, biorac pod uwage bardzo zlg
sytuacje finansowa strony pozwanej, dzialajacej jako placowka publicznej stuzby zdrowia. Obliczajac laczng wysoko$é
dochodzonego roszczenia gléwnego oraz odsetek ustawowych obliczanych od kwoty 5069,79 zt od dnia 23.07.2014
r. do dnia wydania wyroku, tj. do dnia 21.12.2015 r. na kwote 678,93 zl, Sad rozlozy! te nalezno$¢ na 2 miesieczne
raty, w tym pierwsza w wysoko$ci 3000 zl oraz druga w wysoko$ci 2919,17 zl, platnych do pietnastego dnia kazdego
miesigca, poczynajac od miesigca nastepujacego po tym, w ktérym wyrok sie uprawomocni, zastrzegajac ustawowe
odsetki za op6Znienie w razie uchybienia terminowi platnosci poszczeg6lnych rat. Takie rozstrzygniecie nie narusza
zdaniem Sadu interesu strony powodowej, dla ktorej spelnienie §wiadczenia w dwoch ratach nie powoduje utraty jego
znaczenia ekonomicznego.

O kosztach procesu Sad orzekl na podstawie art. 102 k.p.c., obcigzajac obowiazkiem ich splaty strone pozwana w czesci,
to jest w kwocie 1000 zl. Dokonujgc takiego rozstrzygniecia Sad kierowat sie tym, ze pozwany Szpital nie kwestionowal



ani wysokoéci ani wymagalno$ci dochodzonego roszczenia, podnoszac jedynie okoliczno$é, ze ze wzgledu na ciezka
sytuacje finansowa nie jest w stanie spetni¢ jednorazowo dochodzonego roszczenia. Ponadto Sgd uwzglednil bardzo zlg
sytuacje finansowa strony pozwanej, dzialajacej jako placowka publicznej shuzby zdrowia .W ocenie Sadu okoliczno$ci
te przemawiaja za przyjeciem szczegoblnie uzasadnionego wypadku w rozumieniu art. 102 k.p.c., pozwalajacego na
odstapienie od ogdlnej zasady odpowiedzialnosci stron za wynik postepowania sadowego przy rozliczaniu kosztéw
procesu.



