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WYROK ZAOCZNY
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 15 lutego 2016 roku

Sad Rejonowy dla Warszawy Pragi-Poludnie w W. I Wydzial Cywilny
w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy SSR Marcin Polit

Protokolant Klaudia Stefaniak

po rozpoznaniu w dniu 15 lutego 2016 roku w Warszawie

na rozprawie

sprawy z powddztwa G. C.

przeciwko E. G.

o zaplate kwoty 527 zl wraz z odsetkami

I. zasadza od pozwanej E. G. na rzecz powoda G. C. kwote 377 (trzysta siedemdziesiat siedem) zlotych wraz z odsetkami
w wysoko$ci czterokrotnosci stopy procentowej kredytu lombardowego Narodowego Banku Polskiego od dnia 8 marca
2014 roku do dnia zaplaty;

II. oddala pow6dztwo w pozostalej czesci;

III. zasadza od pozwanej E. G. na rzecz powoda G. C. kwote 150 (sto pie¢dziesiat) zlotych tytutem zwrotu kosztow
sadowych w tym kwote 120 (sto dwadzieScia) zlotych tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego;

IV. wyrokowi w pkt. I nadaje rygor natychmiastowej wykonalnoéci.
***%%* poczatektekstu

[Przewodniczacy 00:00:00.000] Przechodzac do uzasadnienia nalezy wskazaé, ze pozwem z dnia 30 czerwca 2015
roku powod G. C., dzialajacy w ramach swojej dzialalnoéci gospodarczej, wniést o zasadzenie na jego rzecz od pozwanej
E. G. o te 527 zlotych wraz z odsetkami. Z uzasadnienia pozwu wynikalo, iz pozwany dzialajac w ramach swej
dzialalnoSci gospodarczej zawart z pozwang umowe pozyczki kwoty 377 zlotych. Pozyczka miala zosta¢ splacona
do dnia 7 marca 2014 roku. Mimo to kwota pozyczki nie zostala splacona. Suma dochodzona pozwem sklada sie
z trzech elementéw. Pierwszy z nich to kwota kapitalu z pozyczki w wysokosci 377 zlotych, drugi to kwota 50
zlotych, stanowigca oplate z tytulu wezwania do zaplaty, trzeci to kwota 100 zlotych z tytulu kosztéw windykacji.
Postanowieniem z dnia 9 lipca 2015 roku w sprawie VI Nc-e (...), Sad Rejonowy Lublin Zach6d w Lublinie,
po uprzednim stwierdzeniu braku podstaw do wydania nakazu zaplaty, przekazal sprawe tutejszemu Sadowi do
rozpoznania. Przed tutejszym Sadem powdd uzupehil pozew, w sposéb umozliwiajacy nadanie mu biegu i sprawa
trafila na rozprawe. Pozwana nie zajela stanowiska, nie stawila sie na rozprawie, nie wnosila o przeprowadzenie
rozprawy pod jej nieobecno$¢, ani tez nie skladala wyjasnien na piSémie. W konsekwencji, Sad byl zobligowany
do wydania wyroku zaocznego. Po przeprowadzeniu postepowania, Sad ustalil i zwazyl, co nastepuje. Zgodnie
z brzmieniem artykulu 339 Kodeksu postepowania cywilnego, wydajac wyrok zaoczny, Sad bierze za prawdziwe
twierdzenia powoda o okoliczno$ciach faktycznych zawarte w pozwie i pismach doreczonych pozwanemu przed
rozp... Sad mimo to ma obowiazek dokonania oceny prawnej twierdzen odniesionych przez powoda w pozwie,



jak i ma obowiazek weryfikacji prawdziwosci tych twierdzen, jezeli budza one watpliwosci, co, do ich zgodnoéci
z rzeczywistym stanem faktycznym. W niniejszej sprawie analiza prawna uzasadnienia pozwu przywiodla Sad do
stwierdzenia, iz cze$¢ roszczen wskazanych przez strone powodowsa, ma charakter nienalezny. Mianowicie, w pozwie
powolal sie pow6d na umowe pozyczki, zawarte, zawarta z pozwanym. Owa umowa znajduje sie na karcie 15 akt
sprawy. I z umowy tej wynikaja nastepujace kwestie. Po pierwsze, pozyczka byla udzielona w kwocie 377 zlotych na
okres miesigca. Koszty tej pozyczki to prowizja w wysoko$ci 19 zlotych, koszty zabezpieczenia pozyczki, w postaci
poreczenia w kwocie 58 zlotych, a takze, jak wskazano, wigzgce sie z tym oplaty naliczane w razie niewykonania
przez pozyczkobiorce jego zobowigzan. Owe oplaty, to oplata za wezwanie do zaplaty w wysoko$ci 50 zlotych i oplata
za czynno$ci windykacyjne, okreSlone do 100 zlotych. Dalej, na karcie 16 w aktach sprawy znajduje sie protokol
windykacyjny, dotyczacy, jak nalezy wnioskowaé, bezposéredniej wizyty przedstawiciela pozyczkodawcy w lokalu
pozwanej, no i na karcie 18 znajduje sie wezwanie do zaplaty. Analizujac te kwestie, Sad doszedl do nastepujacych
wnioskow, po pierwsze, oczywistym jest, iz pozwany ma obowiazek zwrdcic¢ kapital pozyczki w kwocie 377 zlotych,
jest to, nalezy przypomnie¢, kapital powiekszony o wskazana w umowie prowizje i kwote oplacona z tytutu kosztow
zabezpieczenia pozyczki. Po drugie, nie ma watpliwos$ci, ze prawidlowo okre$lono w umowie wysoko$¢ odsetek.
Okreslono, jako odsetki maksymalne i takie tez odsetki Sad zasadzil. Byly one dopuszczalne, Sad nie dopatrzyl sie tu
zadnych nieprawidlowoéci. Natomiast, w przekonaniu Sadu, musza budzié¢ watpliwoéci dwie pozostale kwestie, czyli
oplata za wezwanie do zaplaty, w kwocie 50 zlotych i oplata windykacyjna w kwocie 100 zlotych. Trzeba zaznaczy¢, ze
w my$l artykulu 385 ze znaczkiem 1 Kodeksu cywilnego, niedozwolone postanowienia umowne, ksztaltujace prawa
konsumenta, w sposo6b sprzeczny z dobrymi obyczajami i razaco naruszajace jego interesy, nie wiaza konsumenta i
uwazane s za nie [ns 00:04:58.935] i w przekonaniu Sadu zapisy umowy, pozwalajace na naliczanie owych dwbch
oplat 50 i 100 zlotych za czynno$ci windykacyjne do takich kwestii naleza. Trzeba zaznaczy¢ dwie kwestie. Pierwsza
z nich jest taka, ze windykacja w sposéb oczywisty wiaze sie z kosztami, ale podmiot §wiadczacy profesjonalnie
ushugi na rynku kredytowym, czy udzielajacym pozyczek, musi wkalkulowaé w ryzyko swojej dzialalno$ci, obowiazek
prowadzenia windykacji. I prowadzenie windykacji, zwlaszcza windykacji sadowej i nastepnie egzekucji komorniczej
zawsze umozliwia podmiotowi, ktéry pozyczki udzielil, uzyskanie naleznych kosztéw. Trzeba wskaza¢, iz zwrot
wszelkich kosztoéw procesu przed Sadem i zwrot kosztow prowadzenia postepowania egzekucyjnego, wiazacych sie, czy
to z oplatami, czy z zaliczkami, czy tez z wynagrodzeniem pelnomocnika, bedacego adwokatem, czy radca prawnym,
jest zagwarantowany podmiotowi udzielajacemu pozyczek przez obowiazujace przepisy prawne. Jest to pierwszy
argument, ktéry w przekonaniu Sagdu musi §wiadczy¢ o tym, ze naliczanie dodatkowych oplat windykacyjnych za
telefony, czy wezwania do zaplaty, czy osobiste wizyty, jest czynnoScig sprzeczng z dobrymi obyczajami i stanowi
niedozwolone postanowienie [ns 00:06:28.641]. Drugi argument, ktéry przemawia za uznaniem tych postanowien
za klauzule abuzywne, wiaze sie z autorytetem Sadu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw, ktory rozstrzygal wiele
spraw tego rodzaju. Mianowicie w rejestrze klauzul niedozwolonych, prowadzonych przez Prezesa Urzedu Ochrony
Konkurencji i Konsumentéw, zapisywane sa wszelkie klauzule abuzywne, uznane za takie wyrokami Sadu Okregowego
w Warszawie Sadu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw. I ut..., z utrwalonej linii orzecznictwa tego Sadu w
orzeczeniach zapadlych w szczegblnosci wobec banku, wskazano, iz tego rodzaju zapisy, pozwalajace na naliczanie
oplat za wezwanie do zaplaty, czy za windykacje, stanowia niedozwolone postanowienia umowne. I powolujgc sie na te
linie orzecznicza, Sad takze uznaje, ze tego rodzaju zapisy nie moga powodowaé niekorzystnych dla pozwanej skutkow
prawnych. Z tego wzgledu, co do kwoty 150 zlotych powbdztwo zostalo oddalone. Konsekwencja wygrania przez
powoda sprawy w 2/3 jest zasadzenie takiej czesci poniesionych przez niego kosztéw procesu, w oparciu o artykul 98
paragraf 1i 3, w zwiazku z artykulem 99 Kodeksu postepowania cywilnego. Poniewaz wyrok jest wyrokiem zaocznym,
na podstawie artykutlu 333 Kodeksu postepowania cywilnego w punkcie 1 [ns 00:08:03.984] rygor natychmiastowej
wykonalno$ci. Majac na uwadze te wszystkie okoliczno$ci, na podstawie powolanych w toku uzasadnienia przepisow,
oraz artykulu 720 i nastepnych Kodeksu Cywilnego, orzeczono, jak w sentencji wyroku zaoczn...

[koniec czesci 00:08:17.999]



