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UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 24.03.2016 r. zlozonym w epu, powo6d Bank (...) S.A. w W. wnioslt o zasadzenie od pozwanego A. R.
kwoty 1.924,18 zI. Ponadto powdd wnidst o zasadzenie na swojg rzecz kosztéw procesu, w tym kwoty 900 zt tytutem
zastepstwa procesowego. W uzasadnieniu wskazal, ze dochodzona wierzytelno$¢ wynika z zawartej przez pozwanego i
poprzednika prawnego powoda tj. (...) Bank(...) SA umowy o korzystanie z karty kredytowej nr (...) zdnia 11.06.2013r.

Od wydanego nakazu zaplaty w epu, pozwany wnio6st srzeciw, w ktéorym wskazal, ze nie zgadza sie z zasagdzonymi
kosztami postepowania sadowego (nakaz zaplaty k. 7, sprzeciw k. 8).

Postanowieniem wydanym 21.06.2016r. przekazano rozpoznanie sprawy tut. sadowi (postanowienie k. 14).

Na rozprawie w dniu 9 grudnia 2016 r. pozwany wskazal, Ze nie kwestionuje wysokoSci zobowigzania, zakwestionowal
wysoko$¢ kosztow zastepstwa procesowego, wnidst o jak najnizsze obcigzenie go kosztami procesu oraz rozlozenie
kwoty dochodzonej pozwem na raty.

Sad ustalil i zwazyl, co nastepuje.

Dnia 11.06.2013r. pozwany (...) Bank (...) SA zawarli umowe o kredyt gotowkowy oraz karte kredytowa. W jej ramach,
bank udzielil pozwanemu kredyt w wysokosci 41.596 zl oraz przyznal mu limit kredytowy o charakterze odnawialnym
w wysokoSci 2000 zl. Bank zobowigzal sie do rozliczania operacji dokonywanych przy uzyciu karty gléwnej oraz kart
dodatkowych, a pozwany do korzystania z limitu kredytu z uzyciem przyznanych przez Bank kart. Na skutek operacji
dokonanych z uzyciem karty kredytowej, pozwany wykorzystal przyznany limit kredytowy do wysokos$ci 1.924,18 zl,
ktorej to kwoty nie splacit pomimo uplywu terminu jej platnosci (umowa k. 24-28; wyciag z ksiag bankowych k. 22;
bezsporne).

Dnia 30.04.2015r. (...) Bank (...) SA polaczyl sie z Bankiem (...) SA. Bank (...) przejal (...) w trybie art. 492 § 1 pkt 1
kpc i wstapil we wszystkie prawa (...), zmieniajac jednocze$nie nazwe na Bank (...) S.A. (odpis krs k. 32-42).

Pismem z dnia 09.11.2015 r. pow6d wezwal pozwanego do zaplaty kwoty 2.213,18 zt w terminie do dnia 16.11.2015r.
(wezwanie do zaplaty k.30).

Pozwany zatrudniony jest na 1/64 etatu. Dodatkowo utrzymuje sie z prac dorywczych, ktore przynosza mu dochod ok.
1500 zl miesiecznie, z czego 1.000 zt przeznacza na wynajem mieszkania. Pozwany posiada zadluzenie wobec ZUS,
powoda, P., urzedu skarbowego, a takze z tytulu ustug ksiegowych, na taczna kwote ponad 50.000 zl. Nie posiada
oszczednosci, nieruchomosci i ruchomosci (niekwestionowane zeznania pozwanego — protokol z rozprawy z dnia
09.12.2016r.).

Stan faktyczny w niniejszej sprawie ustalono na podstawie ww. dokumentow, ktorych autentycznoéc i prawdziwosc
nie byta kwestionowana przez strony. Ponadto Sad opart sie na zeznaniach pozwanego, ktore uznal za wiarygodne,
majac na uwadze, iz powod ich nie kwestionowal.

Powddztwo, co do zasady, zastlugiwalo na uwzglednienie.

Pozwany zawarl z poprzednikiem prawnym powoda m.in. umowe o karte kredytowa. Powdd dochodzi kwoty 1.924,18
zl, wykorzystanej przez pozwanego w nastepstwie operacji dokonanych z uzyciem karty kredytowej w ramach
przyznanego mu limitu kredytowego w wysoko$ci 2000 zl. Pozwany przy tym nie kwestionowal istnienia zobowiazania
jak i jego wysokoéci.

Przez umowe kredytu bank zobowiazuje sie odda¢ do dyspozycji kredytobiorcy na czas oznaczony w umowie kwote
srodkow pienieznych z przeznaczeniem na ustalony cel, a kredytobiorca zobowiazuje sie do korzystania z niej na



warunkach okres§lonych w umowie, zwrotu kwoty wykorzystanego kredytu wraz z odsetkami w oznaczonych terminach
splaty oraz zaplaty prowizji od udzielonego kredytu (art. 69 ust. 1 ustawy Prawo bankowe).

Pozwany wykorzystal przyznany kredyt do kwoty 1.924,18 z}i w zwigzku z tym zobowiazany jest do jej zwrotu. Dlatego
orzeczono jak w pkt 1 wyroku.

Zgodnie z treScig art. 320 k.p.c. w szczegblnie uzasadnionych wypadkach sad moze w wyroku rozlozy¢ na raty
zasgdzone $wiadczenie. Sad przychylil sie do wniosku pozwanego o rozlozenie na raty zasadzonej naleznosci.
Rozkladajac dochodzone pozwem §wiadczenie na raty sad uwzglednil obecng sytuacje materialng pozwanego, ktory
nie ma stalej pracy a posiada liczne i wysokie zobowigzania finansowe, wobec ré6znych podmiotéw. Ustalajac ilosé
i wysokos¢ rat sad wzial jednak pod uwage fakt, ze pozwany jako osoba mloda, nie cierpiaca na zadne dolegliwoéci
fizyczne, nie majaca nikogo na utrzymaniu, moze i powinna podjaé stale zatrudnienie, przynoszace mu dochody
umozliwiajace splate zadluzenia w ratach i jego utrzymanie.

O kosztach procesu orzeczono na podstawie art. 102 kpc, zasadzajac je od strony przegrywajacej tylko cze$ciowo
(zamiast zadanych 900 zl tytulem kosztow zastepstwa procesowego zasadzono tylko kwote 600 zl; nadto zasadzono
oplate od pozwu i od pelnomocnictwa). Sad mial na uwadze postawa pozwanego w toku procesu (pozwany nie
kwestionowatl roszczenia) i aktualng sytuacje materialng (o czym byla mowa).

Z.:(...)



