Sygn. akt IT C 2454/17 upr.

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 16.03.2017r. wniesionym w elektronicznym postepowaniu upominawczym, Bank (...) S.A. z siedzibag
w W. wniost przeciwko J. R. o zaplate kwoty 5.169,61 zt wraz odsetkami umownymi 10% rocznie, ale nie wiecej niz w
wysoko$ci odsetek maksymalnych od 10.03.2017 r. do dnia zaplaty od kwoty 4.769,98 z} oraz odsetkami ustawowymi
za op6Znienie od dnia 16.03.2017 r. od kwoty 399,63 zI. Ponadto pow6d wnidst o zasgdzenie od pozwanego na rzecz
powoda zwrotu kosztéw procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego wg norm przepisanych.

W uzasadnieniu roszczenia podal, iz dochodzona wierzytelnos¢ wynika z zawartej przez strony umowy o karte
kredytowa C. z dnia 08.05.2007 r. w kwocie 5.169,61 zt. Wskazal, ze pozwany nie splacil w/w kwoty zadluzenia, na
ktora skladaja sie: 4.769,98 zl z tytulu niesplaconej naleznoéci gtéwnej oraz 399,63 zt z tytulu odsetek umownych
za faktyczne opdznienia w splacie rat nalezno$ci glownej naliczonych zgodnie z warunkami Regulaminu Kart
Kredytowych C. do dnia 09.03.2017 r. (pozew, k. 1v.-3).

Nakazem zaplaty z dnia 29.05.2017 r. Referendarz Sadowy Sadu Rejonowego Lublin-Zach6d w Lublinie VI Wydzial
Cywilny uwzglednit roszczenie powoda w catoéci (nakaz zaplaty, k. 4).

Od powyzszego nakazu zaplaty pozwany zlozyl sprzeciw, w ktérym wnioést o oddalenie powddztwa w caloSci z uwagi
na jego bezzasadno$¢. Pozwany podniosl, iz zawart umowe z powodem, zgodnie z ktora splacal karte kredytowa przez
wiele lat. Podal, iz w 2016r. zakonczyl dzialalno$é gospodarcza i w zwiazku z utrata plynnoéci finansowej staral sie
splacac raty za karte C. w miare swoich mozliwoSci finansowych (sprzeciw, k. 5v.-6).

Postanowieniem z dnia 05.09.2017 r. Referendarz Sadowy Sadu Rejonowego Lublin-Zach6d w Lublinie VI Wydzial
Cywilny przekazal rozpoznanie sprawy do tut. Sadu (postanowienie, k. 7v.).

Sad Rejonowy ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 08.05.2007 . J. R. zawarl z Bankiem (...) S.A. z siedziba w W. umowe o karte kredytowa C.. W umowie strony
uzgodnily m.in., ze:

- bank wyda klientowi karte uprawniajaca do dokonywania transakcji w ramach limitu kredytowego na warunkach
okreslonych w umowie oraz regulaminie,

- umowe zawiera sie na okres wazno$ci karty i automatycznie przedtuza na okresy waznosci kolejnych kart, chyba
ze klient poinformuje bank o zamiarze jej nieprzedluzania na co najmniej 30 dni przed uplywem okresu waznoéci
aktualnie posiadanej karty,

- bank niezwlocznie rozlicza splaty zadluzenia,

- klient jest zobowigzany do splaty co najmniej minimalnej kwoty do zaplaty, w wysokoSci wskazywanej w wyciggu.
Splata powinna nastapié¢ nie pdzniej niz w terminie wskazanym w wyciagu, ktory nie moze by¢ krotszy niz 24 dni od
daty wystawienia przez bank wyciagu. Klient splaca calo$¢ zadluzenia najp6zniej nastepnego dnia po uplywie okresu
wypowiedzenia umowy. W przypadku przekroczenia limitu kredytu, klient niezwlocznie splaca kwote przekraczajaca
limit kredytu oraz uiszcza oplate za przekroczenie, w wysoko$ci okreslonej w Tabeli Oplat i Prowizji,

- bank dokonuje comiesiecznego udostepnienia wyciagu listem lub, na zadanie klienta, w formie elektronicznej. W
przypadku nieotrzymania wyciggu w danym miesigcu lub stwierdzenia w wyciagu niezgodnosci salda, klient zwraca
sie do banku, nie p6zniej niz w terminie 14 dni od daty otrzymania wyciggu lub spodziewanej daty jego otrzymania,
by ustali¢ prawidlowa wysoko$¢ zadluzenia, nie zwalnia go to z obowiazku dokonania sptaty minimalnej kwoty do
zaplaty w terminie okre$lonym w §4 ust.2,



- bankowi przysluguje prawo do wypowiedzenia umowy w kazdym czasie, z zachowaniem 30-dniowego okresu
terminu wypowiedzenia w przypadku m.in. niezaplacenia przez klienta, w terminie wskazanym w wyciagu, ktory nie
moze by¢ krétszy niz 24 dni od daty wystawienia wyciagu, pelnych minimalnych kwot do zaplaty za co najmniej 2
okresy rozliczeniowe, po uprzednim, pisemnym wezwaniu klienta do zaplaty zaleglych kwot w terminie nie krotszym
niz 7 dni od otrzymania wezwania pod rygorem wypowiedzenia umowy (umowa, k. 27).

Pismem z dnia 07.03.2016 r. powdd wypowiedzial pozwanemu umowe o karte kredytowa C. z zachowaniem 2-
miesiecznego terminu wypowiedzenia umowy, liczac od daty otrzymania wypowiedzenia. Jednocze$nie powod
poinformowal pozwanego, ze rozwiazanie umowy zobowiazuje pozwanego do zwrotu wykorzystanego kredytu w
karcie wraz z odsetkami, oplatami i prowizjami naleznymi Bankowi najp6Zniej nastepnego dnia po uplywie okresu
wypowiedzenia (wypowiedzenie, k. 37).

W zwiazku z korzystaniem przez pozwanego z karty kredytowej nr (...Judostepnionej przez powoda, saldo zadluzenia
na koncie pozwanego na dzien 04.09.2016 r. wynioslo 5.118,21 zt (wyciag z rachunku karty kredytowej, k. 171).

W dniu 10.03.2017 r. powdd wystawil wyciag z ksiag bankowych nr (...), w ktérym stwierdzil, ze pozwany J. R. jest
zobowigzany do zaplaty z tytulu umowy z dnia 08.05.2007 r. kwoty 5.169,61 zl (wyciag, k. 26).

Do dnia zamkniecia rozprawy pozwany nie zaplacit powodowi naleznoSci dochodzonej pozwem (okoliczno$é
bezsporna).

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie okolicznoéci bezspornych, a nadto dolgczonych do akt sprawy
dokumentoéw, ich odpiséw lub kserokopii, ktorych wiarygodnoéci zadna ze stron nie kwestionowala. Réwniez Sad nie
znalaz} podstaw do ich deprecjonowania.

Sad Rejonowy zwazyl, co nastepuje:
W ocenie Sadu powddztwo jako zasadne zastugiwalo na uwzglednienie w caloéci.

W rozpoznawanej sprawie nie ulega watpliwosci, ze strony laczyta umowa o karte kredytowa C. z dn. 08.05.2007 1.,
a pozwany z uwagi na pogorszenie sytuacji materialnej nie wywiagzywal sie z zaplaty naleznosci.

Wprawdzie w sprzeciwie od nakazu zaplaty wydanego w elektronicznym postepowaniu upominawczym pozwany
podnidst zarzut bezzasadnoSci roszczenia, to powdd skutecznie przeciwstawil sie temu zarzutowi i za pomoca
umowy z dnia 08.05.2007 r. oraz szeregu wyciagéw dotyczacych kart kredytowych udostepnionych pozwanemu
udowodnit istnienie zobowiazan pozwanego zaréwno co do zasady jak i co do wysoko$ci. Natomiast pozwany niejako
uznat zasadno$é dochodzonego zobowiazania w uzasadnieniu sprzeciwu — usprawiedliwial absencje w pokrywaniu
ujemnego salda na rachunku trudna sytuacja finansows.

Podnoszone przez pozwanego okoliczno$ci nie majg znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy. W zadnym punkcie umowy
laczacej pozwanego z powodem nie ma zastrzezone, iz w sytuacji utraty plynnosci finansowej, pozwany jest zwolniony
z obowiazku pokrywania salda zadluzenia z tytulu uzytkowania karty kredytowej. Nie ma réwniez znaczenia dla
rozstrzygniecia sprawy podnoszona okolicznos$é, iz bank nie odpowiedzial na prosbe pozwanego i nie przestal mu
wszystkich wyciagéow celem ich weryfikacji przez pozwanego. Nalezy w tym miejscu podkres$li¢, iz pozwany mial
mozliwo$¢ takiej weryfikacji na etapie niniejszego postepowania, albowiem zarzadzeniem z dnia 04.12.2017 r. Sad
zobowigzal doreczy¢ mu te wyciagi. Pozwany do dnia zamkniecia rozprawy nie zajal stanowiska w tej kwestii.

W rezultacie Sad orzekl jak w pkt I sentencji wyroku. O odsetkach orzeczono na podstawie art. 481 k.c. zgodnie z
zadaniem pozwu.

W pkt II sentencji Sad orzekl o kosztach procesu, zgodnie z art. 98 k.p.c., tj. w my$l zasady odpowiedzialnoSci
za wynik postepowania. Strona pozwana przegrala sprawe w caloSci, dlatego winna zwréci¢ powodowi poniesione
przez niego koszty, na ktore zltozyly sie: oplata sadowa od pozwu — 65 zl, koszty zastepstwa procesowego, ustalone



stosownie do wartoéci przedmiotu sporu, na podstawie rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 03.10.2016
r. zmieniajgcego rozporzadzenie Ministra SprawiedliwoSci z dnia 22.10.2015 r. w sprawie oplat za czynnoéci radcow
prawnych — 1.800,00 z} oraz oplata skarbowa od udzielonego pelnomocnictwa — 17 zl.
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