Sygn. akt. III K 885/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 11 czerwca 2014r.

Sad Rejonowy dla Warszawy-Pragi Poludnie w Warszawie Wydzial 111 Karny w skladzie:
Przewodniczacy SSR Agnieszka Bus-Maslosz

Protokolant Monika Euczyk, Malgorzata Imielska, Jolanta Grudziadz, Lukasz Gromada
w obecnosci Prokuratora Tomasza Kuziaka, Edyty Dudzinskiej

po rozpoznaniu w dniach 14.01.2014r., 4.02.2014r., 8.04.2014r., 5.06.2014r.

sprawy

£. G. urodz. (..)wS.,synaA.iK.zd.S.

oskarzonego o to, ze w dniu 1 maja 2013r. w W. na ul. (...) dzialajac wspolnie i w porozumieniu z ustalonym nieletnim
dokonal wlamaniem do witryny kiosku (...) poprzez podwazenie ramy drzwiczek witryny a nastepnie kradziezy
znajdujacych sie w witrynie czasopism o lacznej wartoSci 66,81 na szkode (...) SA

tj. oczyn z art. 279 § 1 kk
orzeka

I. wramach zarzucanego oskarzonemu czynu uznaje L. G. za winnego tego, ze w dniu 1 maja 2013r. w W. na ul. (...)
dzialajac wspolnie w porozumieniu z ustalonym nieletnim dokonat zaboru w celu przywlaszczenia znajdujacych sie w
witrynie kiosku (...) czasopism o warto$ci 66,81 zl na szkode (...) SA, co stanowi wykroczenie okreslone w art. 119 §
1 kw i za to na mocy art. 119 § 1 kw wymierza L. G. kare grzywny w kwocie 400,- (czterysta) zl;

II. na mocy art. 82 § 3 kpow na poczet wymierzonej L. G. kary grzywny zalicza okres zatrzymania w dniach 11 2
maja 2013r. przyjmujac jeden dzien zatrzymania za rbwnowazny grzywnie w kwocie 200,- (dwieScie) zl i uznajac kare
grzywny za wykonana w calosci;

ITI. zwalnia obwinionego od ponoszenia kosztéw sagdowych obciazajac nimi Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 1 maja 2013 roku w godzinach pomiedzy 2 a 3 w nocy L. G. wraz z 15-letnim O. B. wracali do domu po spotkaniu
towarzyskim, na ktérym pili alkohol. Udali sie na przystanek autobusowy przy skrzyzowaniu ulic (...), gdzie oczekiwali
na nocny autobus. Czekajac nudzili sie, sprawdzali rozktad jazdy i spacerowali po najblizszej okolicy.

W pewnym momencie O. B. przeszed} na druga strone ulicy i podszed! do kiosku (...)” zlokalizowanego po drugiej
stronie przystanku w niedalekiej odlegloéci od budynku przy ul. (...). O. B. odciagnal rame witryny z czasopismami,
skad wyjal kilka gazet. W chwili, gdy odginal rame witryny byla ona juz czeSciowo uchylona. L. G. podszed} do niego
i takze wyjat kilka czasopism. Przez chwile bawili sie tymi gazetami, przeszli na druga strone ulicy, po czym odrzucili
gazety na ziemie. Po chwili O. B. wrocil pod kiosk. L. G. kierowat sie w jego strone, ale zauwazyl patrol Strazy Miejskie;j.



Funkcjonariusze ujeli O. B., a L. G. zaczal ucieka¢. Niedlugo potem zostal zatrzymany przez Policje w niedalekiej
odleglosci od kiosku.

Laczna warto$¢ skradzionych czasopism wyniosta 66,81 zt.

Powyzszy stan faktyczny ustalono na podstawie: wyjasnien oskarzonego L. G. (k.74, k.128-129), zeznah §wiadkéw O.
B. (k.48-49,k.137-138), S. R. (k.12-13, k.188) i G. K. (k.14-15, k.188), cze$ciowo zeznan §wiadkéw R. S. (k.19-21, k.136),
A. R. (k.59-60, k.69-70, k.135-136), protokotu ogledzin (k.16-17, k.76-87), protokotu uzycia alkomatu (k.4), protokotu
zatrzymania (k. 3), protokolu przeszukania osoby (k. 5-6).

Oskarzony L. G., przestuchany w postepowaniu przygotowawczym w dniu 09 sierpnia 2013 roku przyznal sie do
popehienia zarzucanego mu czynu i wyjasnil, ze tego dnia wraz z kolega O. B. byli pod wplywem alkoholu, czekali na
mocny autobus na przystanku; nie mieli co robié¢, wiec zaczeli sie rozgladaé, przeszli na druga strone ulicy i podeszli
do kiosku (...); O. odciagnat rame witryny, powstala szczelina, ze mozna bylo wyjaé gazety; O. wyjal kilka gazet,
potem podszed! on i takze wyjal kilka czasopism, zaczeli sie nimi bawi¢, a potem przeszli z nimi na drugg strone ulicy,
odrzucili gazety na ziemie, potem O. znowu podszedt do kiosku, on kierowat sie w jego strone, ale zobaczyl, ze jedzie
Straz Miejska, ktora zatrzymala O., a on zaczal uciekaé; nie planowali zadnego wlamania do kiosku.

Na rozprawie przed sagdem oskarzony L. G. nie przyznat sie do popelnienia zarzucanego mu czynu. W toku wyja$nien
zrelacjonowal przedmiotowe zdarzenie tak samo jak w postepowaniu przygotowawczym, ponadto wyjasénil, ze bardzo
zaluje tego zdarzenia, nieczesto zdarzalo mu sie pic alkohol, ale teraz pije tylko okazyjnie i w rozsadnych iloSciach, tj.
takich, aby sie nie upié; po zdarzeniu rodzice dtugo z nim rozmawiali na ten temat, wiecej czasu spedzal w domu, nie
wychodzil w weekendy i dostawal mniej kieszonkowego; odklada pieniadze, zeby naprawié szkode; kiedy on wyjmowat
gazety O. stal obok, w witrynie byla szczelina, przez ktéra mozna bylo wyjaé gazety.

Odnoszac sie do wezeéniejszych wyjasnien stwierdzil, iz na Policji byt sam, nie mial wcze$niej styczno$ci z takimi
sytuacjami, po prostu zaczal sktadaé wyjasnienia, myslal, ze przyznaje sie do kradziezy, a nie kradziezy z wlamaniem.

Sad uznal wyja$nienia oskarzonego L. G. za zaslugujace na wiare. Sa one spdjne i konsekwentne. Ponadto znalazly one
pelne odzwierciedlenie w pozostalym materiale dowodowym zgromadzonym w sprawie, w szczegolno$ci w zeznaniach
swiadka O. B.

W ocenie sadu zeznania $wiadka O. B. zasluguja na wiare, Swiadek ten na rozprawie w sposob szczegbdlowy opisal
przebieg zdarzen. Z relacji tej wynika, ze odciagnal niedomknietg witryne kiosku i wyjal gazety. Zwazy¢ przy tym
nalezy, iz z protokotu ogledzin (k.16-17) wynika, ze zamek witryny nie nosi §ladéw wlamania i uszkodzenia, uszkodzen
nie stwierdzono na calym skrzydle, a jedynie po zamknieciu lewe skrzydlo witryny odstawato na odleglo$¢ ok. 1,5 cm.
W ocenie sadu potwierdza to relacje Swiadka O. B..

Oceniajac zeznania $wiadka R. S. sad dal im wiare czeSciowo tj. zeznaniom z postepowania przygotowawczego
dat wiare w takim zakresie, w jakim Swiadek potwierdzil je na rozprawie. W ocenie sadu $wiadek ten na
rozprawie w sposob logiczny wytlumaczyl, skad powstaly rozbiezno$ci pomiedzy relacja z rozprawy a z postepowania
przygotowawczego, przy czym skoro w tamtym czasie bardziej zaabsorbowany byl powazniejsza sprawa - napadu na
inny kiosk w okolicy, gdzie pobito pracownika i skradziono towar o warto$ci ok. 30 tys. zl, prawdopodobne jest, iz przed
podpisaniem protokolu przestuchania z dnia 1 maja 2013r. jedynie pobieznie przejrzal zapisana tre$c i nie zwrocil
uwagi na blednie odnotowane szczego6ly.

Sad uznal w peli za wiarygodne zeznania §wiadkéw S. R. oraz G. K.. Nie byli oni bezposrednimi §wiadkami
przedmiotowego zdarzenia, jednakze dokonali zatrzymania oskarzonego i O. B.. Sad dal wiare zeznaniom tych
Swiadkow, ktorzy w sposob bezstronny i obiektywny zrelacjonowali przebieg rutynowych dla siebie czynnosci. Ich
zeznania sg spdjne, konsekwentne i logiczne, a ponadto koresponduja z pozostalym materialem dowodowym tj., w
postaci protokotu zatrzymania osoby (k. 3) oraz z protokolami przeszukania (k. 5-6, k.8-10, k.29-30, k.36-38,k.41).



Jednocze$nie, wiarygodno$ci zeznaniom zlozonym przez S. R. nie ujmuje fakt, iz §wiadek skladajac zeznania przed
Sadem nie pamietal dokladnie szczegotow podjetej w przedmiotowej nocy interwencji (chodzi o szczegoly uszkodzenia
gabloty kiosku - k. 12v., 188). Zdaniem Sadu, rozbiezno$¢ ta wynika przede wszystkim z faktu, iz od zdarzenia
minelo sporo czasu oraz z uwagi na okolicznos¢, iz §wiadek od czasu przedmiotowego zdarzenia brat udzial w wielu
innych interwencjach. Sad nie znalazl powodéw, dla ktérych §wiadkowie S. R. oraz G. K. mieliby zrelacjonowac swe
spostrzezenia niezgodnie z rzeczywistos$cia.

Odno$nie zeznan $§wiadka A. R., ktory takze nie byt naocznym $§wiadkiem przedmiotowego zdarzenia sad dal im wiare
czesciowo, tj. nie dal wiary zeznaniom odnosnie wylamania zamka witryny, w tym bowiem zakresie pozostaja one w
sprzecznoéci z protokolem ogledzin, podczas ktorej to czynnosci nie stwierdzono Sladéw wlamania. Zdaniem sadu
Swiadek opierajac sie na swojej pamieci pomylil zdarzenia, przy czym z racji swojej pracy czesto styka sie z wlamaniami
do kioskéw, nawet do tego samego, ktérego dotyczy niniejsza sprawa.

W ocenie Sadu, brak jest podstaw do stwierdzenia braku autentyczno$ci badz wiarygodnoéci informacji zawartych w
dokumentach zgromadzonych w niniejszej sprawie, tj. protokole zatrzymania (k. 3), protokotach przeszukania osoby
(k. 5-6, k. 8-10), protokole ogledzin miejsca i rzeczy (k. 16-17, k. 76-87), protokolach przeszukania (k. 29-30, k. 36-38,
k. 41), wywiad kuratora (k. 177-179). Wszystkie w/w dokumenty sa dokumentami urzedowymi lub sporzadzonymi w
zwigzku z prowadzonym postepowaniem. Zadna ze stron nie podnosila, a Sad nie powzigl Zadnej informacji z urzedu
odnoénie braku autentycznoSci ktorego$ ze wskazanych powyzej dokumentow, czy informacji w nich zawartych.

W $wietle powyzszych ustalen, sprawstwo i wina L. G. nie moga budzi¢ zadnych watpliwoéci. Tym niemniej w ocenie
Sadu, oskarzony swoim zachowaniem wypelnil dyspozycje wykroczenia opisanego w art. 119 § 1 kw a nie jak zarzucono
mu w akcie oskarzenia przestepstwa stypizowanego w art. 279 § 1 kk. Przestepstwo z art. 279 § 1 kk. - kradziezy
z wlamaniem zachodzi wtedy, gdy jego sprawca zabiera mienie w celu przywlaszczenia w nastepstwie usuniecia
przeszkody materialnej, bedacej czescia konstrukeji pomieszczenia zamknietego lub specjalnym zamknieciem tego
pomieszczenia, utrudniajacym dostep do jego wnetrza (Wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 18 grudnia 2002 r., sygn. akt
III KKN 423/00).

Tymczasem w toku postepowania jurysdykcyjnego zdotano ustali¢ ponad wszelka watpliwos$é, iz dzialanie L. G.
nakierowane bylo na zabér czasopism a nie jak wskazywano w akcie oskarzenia, na podwazeniu ramy kiosku i
w ten sposéb do przelamania materialnych barier i uzyskania dostepu do periodykdow. Brak powyzszych znamion
znajduje odzwierciedlenie w zeznaniach §wiadka O. B., ktory wyraznie stwierdzil, ze oskarzony stal na przystanku,
gdy ten odciagnal rame przedmiotowej witryny oraz §wiadka R. S., ktoéry zgola odmiennie zeznal niz w postepowaniu
przygotowawczym. Stwierdzajac ona bowiem, Ze ani drzwi witryny nie sa powyginane a takze, ze przed zdarzeniem
bedacym przedmiotem niniejszego postepowania, dochodzilo do licznych uszkodzen rzeczonej witryny. Na poparcie
powyzszego, z dokonanych ogledzin kiosku usytuowanego u zbiegu ulic (...), wynika jednoznacznie, iz zamek witryny
nie nosil Sladéw wlamania i uszkodzenia, za$ lewe skrzydto witryny po zamknieciu odstaje na szeroko$c¢ okolo 1,5 cm
inie domyka sie.

Z kolei oceniajac faktyczne zachowanie oskarzonego, stwierdzié nalezy, iz wyczerpal on znamie kradziezy, poniewaz
wyjal spod wladztwa pokrzywdzonego opisane powyzej przedmioty, ktére niewatpliwie stanowia rzeczy ruchome.
Biorac za$ pod uwage ustalona warto$¢ skradzionych czasopism na lgczng kwote 66,81 zl., Sad zmienil opis
zarzucanego mu czynu, w ten sposob, ze przyjal, iz L. G. dzialajgc wspdlnie w porozumieniu z ustalonym nieletnim
dokonal zaboru w celu przywlaszczenia znajdujacych sie w witrynie kiosku (...) czasopism o wartoéci 66,81 zl na
szkode (...) S.A.

Zgodnie z ustawg z dnia 27 wrzeénia 2013 roku o zmianie ustawy — Kodeks postepowania karnego oraz niektorych
innych ustaw (Dz. U. z dnia 25 pazdziernika 2013 r.) z dniem 9 listopada 2013 roku czyn zarzucany L. G. aktem
oskarzenia stanowi obecnie wykroczenie stypizowane w art. 119 § 1 kw. Zgodnie z obecnym brzmieniem tego przepisu
okres$lonej w nim karze podlega ten, kto kradnie lub przywlaszcza sobie cudza rzecz ruchoma, jezeli jej warto$c nie
przekracza ¥4 minimalnego wynagrodzenia. Zgodnie z Rozporzadzeniem Rady Ministréow z dnia 11 wrzes$nia 2013



roku w sprawie wysokoéci minimalnego wynagrodzenia za prace w 2014 r. (Dz. U. z dnia 13 wrze$nia 2013 r.),
wynagrodzenie to wynosi obecnie 1.680 zl, a zatem V4 tej kwoty stanowi kwote 420 zl.

Biorac zatem pod uwage warto$¢é przywlaszczonych przez oskarzonego z witryny kiosku (...) czasopism, ktéra ustalona
zostala na kwote nie przekraczajaca 66,81 zl., a wiec nizsza niz ¥4 minimalnego wynagrodzenia za prace w chwili
orzekania, czyn jakiego dopuscit sie L. G. nalezalo zakwalifikowaé jako wykroczenie z art. 119 § 1 kw.

Za przypisany L. G. czyn Sad wymierzyt mu kare grzywny w wysokoSci 400 zh. Ustalajac wymiar kary Sad wzial pod
uwage jako okoliczno$ci obcigzajace dziatanie pod wplywem alkoholu, za$ jako tagodzace fakt, iz oskarzony przyznat
sie do przywlaszczenia czasopism i w zaden sposéb nie utrudnial postepowania karnego na kazdym jego etapie. Wzieto
rowniez pod uwage jego tryb zycia przed i po popelieniu wykroczenia.

Obwiniony nie byl dotychczas karany. Na marginesie dodaé nalezy tylko, iz zadoSéuczynit w caloéci za szkody i
uszkodzenia kiosku nalezacego do (...) S.A. pomimo faktu, ze nie zdolano udowodni¢ mu sprawstwa wlamania i
dokonania powstalych zniszczen.

Dotychczasowy sposéb zycia obwinionego pozwala przyjac, iz ten rodzaj kary spelni swoje cele prewencyjne i
wychowawcze, a w szczeg6lno$ci zapobiegnie popelieniu czynu zabronionego przyszlosci.

Na podstawie art. 82 § 3 kpow na poczet orzeczonej kary grzywny Sad zaliczyt obwinionemu okres zatrzymania w
sprawie w dniach 1 i 2 maja 2013 roku przyjmujac, ze jeden dzien zatrzymania jest rOwnowazny grzywnie w kwocie
200 zl, uznajac jednocze$nie kare za wykonana w catosci.

Ponadto bioragc pod uwage sytuacje zyciowa i majatkowa obwinionego, Sad na mocy art. 119 kpow w zw. z art. 624
§ 1 kpk zwolnil go od ponoszenia oplaty oraz pozostalych kosztéw sadowych. L. G. nie posiada majatku, nie ma
stalego zatrudnienia i dochod6w, pozostaje na utrzymaniu matki nadto uczy sie w liceum ogolnoksztalcacym. W tych
okoliczno$ciach Sad Rejonowy uznal, iz ponoszenie kosztow postepowania byloby dla obwinionego zbyt ucigzliwe.

Majac powyzsze na uwadze Sad orzekl jak w sentencji wyroku.



