Sygn akt III K 353/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 23 czerwca 2014 1.

Sad Rejonowy dla Warszawy P. w W. w III Wydziale Karnym w skladzie:
Przewodniczacy SSR Remigiusz Pawlowski

Protokolant Weronika Duda (apl. rad.)

po rozpoznaniu w dniu 23.06.2014 .

sprawy J. K., syna H.iL,, zd. R., urodzonego (...) wW.,

oskarzonego o to, ze w dniu 24 marca 2014 r. w W. na ul. (...), na drodze publicznej, umy$lnie naruszyl zasady
bezpieczenstwa w ruchu ladowym okreSlone w art. 45 ust. 1 Ustawy z dnia 20 czerwca 1997 r. ,Prawo o ruchu
drogowym” (Dz. U. Nr 98 poz. 606 z p6zn. zm.), w ten sposdb, ze znajdujac sie w stanie nietrzezwosci, tj. 0,27 mg/l,
0,29 mg/l, zawarto$ci alkoholu w wydychanym powietrzu, kierowal w ruchu ladowym pojazdem mechanicznym, tj.
samochodem osobowym marki V. (...) o nr rej. (...), tj. o czyn z art. 178a § 1 kk.

Orzeka:

I. Przyjmujac, ze oskarzony dopuscil sie popelnienia zarzucanego mu czynu, stanowiacego wystepek z art. 178a § 1
kk, na podstawie art. 66 § 1 kki 67 § 1 kk postepowanie warunkowo umarza na okres roku proby;

II. Na podstawie art. 624 § 1 kpk zwalnia oskarzonego od ponoszenia kosztéw sadowych.

Sygn. akt IIT K 353/14

UZASADNIENIE

Na podstawie caloksztaltu materialu dowodowego zgromadzonego w sprawie Sgd Rejonowy
ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

W dniu 23 marca 2014 roku, w godzinach wieczornych J. K., spozywal alkohol w postaci piwa. Nastepnego dnia tj.
24 marca 2014 roku, J. K., okolo godziny 05:55 prowadzil ulicg (...) - od strony ulicy (...) w W., samoch6d marki V.
o numerach rejestracyjnych (...). Na ulicy (...) na wysokoSci numeru 167 oskarzony zostal zatrzymany do rutynowe;j
kontroli przez patrol Policji w ramach dziatan ,trzezwy poranek”. Kierowce poddano badaniu na zawarto$¢ alkoholu w
wydychanym powietrzu. Badanie przeprowadzone w godzinach: 05:58 i 06:14 na urzadzeniu kontrolno-pomiarowym
typu Alco-Sensor IV CM o numerze fabrycznym (...), wykazalo odpowiednio jego stezenie w wymiarze 0,27 mg/1 i
0,29 mg/1. Oskarzony J. K. podczas kontroli przyznal wobec funkcjonariuszy Policji, ze wypil 1 litr piwa poprzedniego
dnia. Po zakonczeniu niezbednych czynno$ci, oskarzony przekazany zostal bratu D. K. i zwolniony do domu.

Powyzszy stan faktyczny, Sad ustalil na podstawie nastepujacych dowodoéw: protokotu przebiegu
badania stanu trzezwoéci (k. 2), $wiadectwa wzorcowania (k. 3), odwiadczenia (k. 6), zeznan $wiadka K. S. (k.7v),
czeSciowo wyjaénien oskarzonego (k. 12-13).

Oskarzony J. K. na etapie postepowania przygotowawczego przyznal sie do popelnienia zarzucanego mu czynu i po
zaproponowanej przez Prokuratora kary w trybie art. 335 kpk, poddat sie dobrowolnie karze. Nastepnie wystapil z
wnioskiem z dnia 27 marca 2014 roku (k. 18), o warunkowe umorzenie wszczetego wobec niego postepowania karnego.



Sad Rejonowy zwazyl, co nastepuje:

Ustalajac stan faktyczny w niniejszej sprawie, Sad oparl sie w szczegdlno$ci na zeznaniach §wiadka K. S., wyjaénieniach
oskarzonego, a takze na zalaczonych do akt sprawy dokumentach, w szczegdlnos$ci protokole przebiegu badania
trzezwosci.

Sad dal w calo$ci wiare wyjasnieniom oskarzonego J. K., ktoéry przyznat sie do popelnienia zarzuconego mu czynu
i nie negowal faktu prowadzenia pojazdu pod wplywem alkoholu o stezeniu wykazanym stosownym badaniem.
Badanie, posiadajacym kalibracje wazna do dnia 09.08.2014r. (k. 3v), urzadzeniem typu Alco-Sensor IV CM, jakiemu
oskarzony zostal dwukrotnie poddany — wykazalo zawarto$¢ 0,27 mg/1 oraz 0,29 mg/l alkoholu w wydychanym
przezen powietrzu. Oskarzony co niewatpliwe na tle inkryminowanej sprawy znajdowal sie w stanie nietrzezwosci.
Stan ten jest zdefiniowany w art. 115 § 16 kk. Zachodzi wtedy, gdy zawarto$¢ alkoholu we krwi przekracza 0,5 promila

albo zawartoéé alkoholu w 1 dm‘® (czyli 1litrze) wydychanego powietrza przekracza 0,25 mg lub prowadzi do stezenia
przekraczajacego te warto$ci. Powyzsze dane znalazly odzwierciedlenie w protokole uzycia Alkomertu ( k. 2).

Okolicznosci zatrzymania oskarzonego do kontroli drogowej znajduja w przewazajacej mierze potwierdzenie w pelni
obiektywnych, a co za tym idzie wiarygodnych zeznaniach $wiadka K. S.. Swiadek jest funkcjonariuszem Policji,
ktory opisat szczegbdlowo przebieg interwencji przeprowadzanej w dniu 24.03.2014r. pod nazwa ,trzeZwy poranek”
z udzialem oskarzonego. Z relacji $wiadka wynika, ze oskarzony kierowal samochodem marki V. o numerach
rejestracyjnych (...) na ulicy (...) w W. prowadzac w/wym., samochod znajdujac sie w stanie nietrzezwoSci. Sad
uwaza, iz $wiadek zeznawal w toku postepowania w sposob calkowicie obiektywny, zgodny z zapamietanym stanem
rzeczy. Brak jest jakichkolwiek okolicznoéci mogacych wskazywaé, ze Swiadek, bedacy funkcjonariuszem publicznym,
catkowicie obcym dla oskarzonego, moglby dopuscié sie przestepstwa skladania falszywych zeznan, czyli relacjonowac
przebieg zdarzenia, w celowy sposob przeklamujgc zapamietany wycinek rzeczywistoSci. Relacja jego jest w zasadzie
tozsama z wyjaénieniami oskarzonego, co dodatkowo potwierdza ich wiarygodno§é. Sa one potwierdzone ponadto
dowodem w postaci zaprotokolowanej czynnoéci z badania na zawarto$¢ alkoholu w wydychanym powietrzu (k. 2).
Wobec powyzszego nie ma zadnych przeslanek na podstawie ktérych mozna byloby podwazy¢ warto§¢é dowodowa
zeznan K. S..

Sad uznal za wiarygodne dowody w postaci dokumentéw: protokotu uzycia alkomatu (k. 2), Swiadectwa wzorcowania
(k. 3), dane o karalnosci (k. 14, k. 22), informacji o wpisach w ewidencji kierowcoéw naruszajacych przepisy ruchu
drogowego (k. 43) dokumentacji medycznej (k. 34-39), albowiem nie stwierdzil jakichkolwiek okolicznos$ci mogacych
Swiadczy¢ o ich nieautentyczno$ci lub niezgodno$ci wskazanych w nich faktow z rzeczywistym stanem rzeczy.
Calo$¢ ujawnionego w niniejszej sprawie materialu dowodowego jest wewnetrznie spdjna, jego analiza prowadzi do
konsekwentnych i logicznych wnioskow.

W $wietle zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego zasadny staje sie wniosek, ze oskarzony J. K. dopuscil
sie zarzucanego mu przestepstwa z art. 178a § 1 kk, a jego wina nie moze budzié zadnych watpliwosci.

Sad Rejonowy uznal, iz kwalifikacja prawna czynu popelnionego przez oskarzonego zostala okreSlona przez
Prokuratora prawidlowo. Warunkiem odpowiedzialno$ci z art. 178a § 1 kk jest prowadzenie pojazdu mechanicznego
w ruchu ladowym, wodnym lub powietrznym, znajdujac sie w tym czasie w stanie nietrzezwosci lub pod wplywem
srodka odurzajacego. Bezspornym jest, iz ulica (...) w W. zalicza sie do miejsc, na ktérych mozliwe jest dopuszczenie
sie zachowania naruszajacego dyspozycje powolanego przepisu. Do oceny, czy oskarzony znajdowatl sie w momencie
prowadzenia samochodu w stanie nietrzezwoSci, nalezy stwierdzi¢, iz po poréwnaniu wynikéw badania na zawarto$é
alkoholu w organizmie J. K. z powolanym przepisem, nie ulega watpliwoSci, Ze rowniez i to znamie przestepstwa
zostalo wypelione.

Do przyjecia odpowiedzialnoéci oskarzonego za zarzucony mu wystepek niezbednym jest ponadto odniesienie do
strony podmiotowej, czyli nastawienia sprawcy do czynu. Przestepstwo z art. 178a § 1 kk moze by¢ popelione jedynie
umy$lnie — badZz w zamiarze ewentualnym, badz to w zamiarze bezpoérednim w rozumieniu art. 9 § 1 kk.



Podkresli¢ bowiem nalezy, ze oskarzony zakonczyt spozywanie alkoholu w godzinach wieczornych dnia poprzedniego
— kilkanascie godzin przed podjeciem jazdy samochodem. Majac na wzgledzie wiek sprawcy i to, Ze jest osoba dojrzala,
a co za tym idzie $wiadomo$¢ mozliwosci interakeji alkoholu z przyjmowanym zestawem lekéw zwigzanych z jego
choroba i przedluzony czas spalania spozytej dawki alkoholu, stwierdzi¢ nalezy, ze mozna bylo od niego wymagac
zachowania majgcego na celu weryfikacje stopnia intoksykacji organizmu przed przystapieniem do prowadzenia
samochodu. W ocenie Sadu, J. K. swoim dzialaniem naruszyt jeden z bezwzglednych zakazéw Prawa o ruchu
drogowym, przy czym zachowanie to zostalo objete zamiarem ewentualnym. W §wietle zgromadzonego w sprawie
materiatu dowodowego zasadny jest zatem wniosek, ze oskarzony J. K. dopuscil sie zarzucanego mu przestepstwa z
art. 178a § 1 kk.

Zdaniem Sadu Rejonowego w niniejszej sprawie, zachodzg wszelkie przestanki materialne, jak i formalne
zastosowania instytucji okre$lonej w art. 66 kk a tym samym wniosek oskarzonego w przedmiocie warunkowego
umorzenia postepowania karnego zastluguje na uwzglednienie. Przechodzac do oméwienia przestanek formalnych,
podkreslié nalezy, iz oskarzony nie byl uprzednio karany za jakiekolwiek przestepstwo (karta karna k. 22), natomiast
ustawowy wymiar kary przewidziany za przestepstwo stypizowane w art. 178a § 1 kk mieéci sie w granicach, o ktérych
mowa w art. 66 § 2 kk.

Kolejnym niezbednym elementem przypisania sprawcy odpowiedzialnoSci za czyn zabroniony jest ustalenie kwestii
jego zawinienia — a zatem czy w okre$lonej sytuacji mogt dochowac wierno$ci prawu oraz czy czyn byl karygodny, a
zatem spolecznie szkodliwy w stopniu wyzszym niz znikomy. Wyrok warunkowo umarzajacy postepowanie oznacza
przypisanie sprawcy popelnienie przestepstwa, oparte na stwierdzeniu jego winy, przy jednoczesnym zaniechaniu
jego skazania i wymierzenia mu kary, a zatem rozstrzygniecia w przedmiocie karalno$ci. Warunkowe umorzenie, przy
spelieniu okre$lonych w art. 66 kk dodatkowych wymogéw formalnych jest mozliwe wtedy, jezeli wina i spoleczna
szkodliwo$é¢ czynu nie sg znaczne.

Podkreélenia wymaga, iz samo prowadzenie samochodu w stanie nietrzeZwos$ci jest oczywiscie czynem spolecznie
szkodliwym — ze wzgledu na zagrozenie, jakie stwarza osoba prowadzaca pojazd w stanie nietrzezwoSci dla
bezpieczenstwa innych oséb uczestniczacych w ruchu drogowym oraz dla bezpieczenstwa mienia. Z tego wzgledu
czyn ten jest czynem zabronionym zgodnie z kodeksem karnym. Jednakze juz w ramach calego zakresu
zachowan polegajacych na prowadzeniu samochodu w stanie nietrzezwo$ci nalezy odr6znia¢ mniej i bardziej
szkodliwe zachowania. Przy ocenie tej szkodliwo$ci nalezy bra¢ pod uwage zar6wno okolicznosSci sprawy — a wiec
stopien nietrzezZwo$ci, motywacje sprawcy, a takze miejsce prowadzenia pojazdu czy bardziej ogolnie okoliczno$ci
towarzyszace temu zdarzeniu. W tym przypadku stezenie alkoholu w wydychanym powietrzu nie byto wysokie —
wynosilo odpowiednio 0,27 mg/l i 0,29 mg/l alkoholu w wydychanym powietrzu. Ponadto oskarzony prowadzil
samochod okolo godziny 06:00 nad ranem, a wiec niewatpliwie stwarzal mniejsze zagrozenie, niz gdyby samocho6d
prowadzil w ciagu dnia przy duzym natezeniu ruchu. Przede wszystkim jednak Sad uznal, ze stopiefi winy oskarzonego
(w postaci zamiaru ewentualnego), nie jest znaczny, poniewaz wynikal przede wszystkim z niezasadnie powzietego
przekonania o trzezwoSci. Oskarzony siegnat po alkohol, a po jego spozyciu wsiadl do samochodu, gdyz czul sie
trzezwy. Sad w tym zakresie dal wiare wyjasnieniom oskarzonego dotyczacym okoliczno$ci zdarzenia, gdyz oskarzony
konsekwentnie przedstawiat te okolicznoSci w toku postepowania i znajdujg one potwierdzenie w pozostalym
materiale dowodowym. Ponadto wyjasnienia oskarzonego pozostawaly spdjne i logiczne, za$ oskarzony nie probowal
negowa¢ podstawowego faktu, tj. stanu wlasnej nietrzezwosci. Przedstawil natomiast okoliczno$ci, czyli mylne
przekonanie o wlasnej trzezwoéci, ktore spowodowaly ze doszlo do feralnego zdarzenia. Oznacza to, ze oskarzony
byl i jest éwiadomy zagrozenia wynikajacego z prowadzenia pojazdéw w stanie nietrzeZwosci i jest przekonany o
koniecznoSci respektowania zwigzanych z tym norm prawnych.

Nadto w ocenie Sadu, w $wietle powyzszych ustalenn postawa oskarzonego, jego wlasciwos$ci i warunki osobiste,
prowadzenie ustabilizowanego trybu zycia, wykonywanie pracy zarobkowej uzasadniajg przypuszczenie, ze pomimo
nie wydania wyroku skazujacego J. K. bedzie w przyszlo$ci przestrzegal porzadku prawnego. Po pierwsze, oskarzony
jest osoba niekarana, pracuje jako pracownik gospodarczy. Po wtére, przyznat sie od razu do popelienia zarzucanego



czynu, okazal skruche, wzigl na siebie pelna odpowiedzialnoéé¢ za popemiony czyn. Zachowanie oskarzonego w
toku postepowania §wiadczylo o tym, ze ma pelng §wiadomo$¢ wagi popelnionego czynu. Oskarzony jak Sad zdolal
zauwazy¢ w powyzszych rozwazaniach jest osoba dojrzala, ponadto prowadzi samochd6d od wielu lat posiadajgc bogate
do$wiadczenie w tym zakresie. Jak dotad jedynie raz uczestniczyl w kolizji drogowej za ktérg zostal ukarany trzystu
zlotowym mandatowym karnym (k. 43), nastepnie nie wchodzil w konflikt z prawem w zwigzku z prowadzeniem
samochodu. Zdarzenie bedace przedmiotem osagdu w niniejszej sprawie mialo w zyciu oskarzonego charakter
incydentalny i brak jest podstaw by przypuszczac, ze J. K. ponownie naruszy porzadek prawny.

Biorac pod uwage wage zarzucanego czynu, Sad uznal, Ze wlaSciwe bedzie warunkowe umorzenie postepowania na
okres 1 roku proby. Ten okres pozwoli na ocene, czy trafna byla prognoza Sadu co do oskarzonego, jednoczeénie
wplynie na niego mobilizujaco. Swiadomos¢, ze w okresie proby kolejne nierozwazne zachowanie moze spowodowaé
podjecie warunkowo umorzonego postepowania i doprowadzi¢ do wymierzenia najdotkliwszego dla oskarzonego
Srodka karnego — zakazu prowadzenia pojazdéw mechanicznych, bedzie dostateczna motywacja do przestrzegania
obowigzujacego porzadku prawnego.

Majac na uwadze fakultatywny charakter orzeczenia zakazu prowadzenia pojazddéw w razie rozstrzygniecia
warunkowo umarzajacego postepowanie Sad w niniejszej sprawie odstapil od wymierzenia tego $érodka karnego.
Oskarzony mial zatrzymane prawo jazdy przez ponad 2 miesigce. W ocenie Sadu oskarzony w pehli zrozumial
naganno$¢ swego zachowania. Nie ma potrzeby oddzialywania prewencyjnego na oskarzonego przez stosowanie tego
srodka karnego. W ocenie Sadu nie jest rowniez spelniona przestanka okreslona w art. 42 § 1 kk — nie zachodzi sytuacja,
w ktorej prowadzenie pojazdu przez oskarzonego zagraza bezpieczenstwu w komunikacji — na przyszlo$¢. Ponadto
zastosowanie wobec oskarzonego w sprawie niniejszej zakazu prowadzenia pojazdéw byloby nadmiernie dotkliwe.
Nawet przy najnizszym wymiarze tego $rodka karnego (1 rok), skutkowalby on utrata lub powaznym ograniczeniem
mozliwo$ci oskarzonego dotychczasowego zarobkowania. Taki rezultat pozostawalby za$ niewatpliwie sprzeczny z
dyrektywami wymiaru kary i érodkéw karnych.

Jednocze$nie na podstawie art. 624 § 1 kpk Sad zwolnit J. K. od ponoszenia kosztéw sagdowych w caloSci. Majac na
uwadze sytuacje rodzinng i majatkowa oskarzonego, a w szczegdlnosci wysokosé jego dochodow, Sad Rejonowy uznal,
iz poniesienie kosztéw postepowania bytoby dla oskarzonego zbyt uciazliwe.



