LSygn. akt IVK 1143/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 05.04.2018 r.

Sad Rejonowy dla Warszawy Pragi — Potudnie w Warszawie IV Wydzial Karny
w skladzie:

Przewodniczacy: SSR Michal Bukiewicz

Protokolant: Monika Pogorzelska

z udzialem Prokuratora Agnieszki Brygidyr Dorosz

po rozpoznaniu na rozprawie w dniach 24 kwietnia 2017 r., 23 czerwca 2017 r., 29 sierpnia 2017 r., 24 pazdziernika
2017r. , 27 lutego 2018r., 05 kwietnia 2018r. sprawy z oskarzenia Prokuratury Rejonowej Warszawa Praga Poludnie
w Warszawie przeciwko:

P.P.,s.J.iG.zd.S., ur. (..)r. B.
oskarzonemu o to, ze

1. wdniu 18 sierpnia 2010 roku w W. woj. (...) dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z T. P. w celu osiagniecia korzysci
majatkowej doprowadzil M. (...) sp. z 0. z/s w W. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w postaci pojazd marki
A. (...)(...)o nr rej. (...)o wartoéci 91.500,00 zt w ten sposéb ze T. P. w dniu 18 sierpnia 2010 roku zawarl umowe
leasingu operacyjnego nr (...)nie majac zamiaru wywigzania sie z jej warunkow

.o czynzart. 286 § 1 kk

2. w dniu 28 wrze$nia 2010 roku w W. przywlaszczyt przekazany mu przez T. P. wbrew warunkom umowy leasing
operacyjnego nr (...) z dnia 18 sierpnia 2010 roku pojazdu marki A. (...)(...)o nr rej. (...) o wartoéci nie wiekszej
niz 91.500,00 z} poprzez wydanie go P. J. na podstawie fikcyjnej umowy pozyczki, nie majac prawa rozporzadzac
wymienionym pojazdem czym dzialal na szkode M. (...) Sp. z o.0.

y.oczynzart. 284 § 2 kk

3. wdniu 23 sierpnia 2010 r. roku w W. woj. (...) dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z T. P. w celu osiggniecia korzysci
majatkowej doprowadzit M. (...) sp. z 0. z/s w W. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w postaci pojazdu marki
F.(...) onrrej. (...) o warto$ci 79.000,00 zl w ten sposob, ze T. P. w dniu 23 sierpnia 2010 roku zawarl umowe leasingu
operacyjnego nr (...) nie majac zamiaru wywigzania sie z jej warunkéw warto$ci 91.500,00 zt w ten sposéb ze T. P.
w dniu 18 sierpnia 2010 roku zawarl umowe leasingu operacyjnego nr (...) nie majac zamiaru wywigzania sie z jej
warunkow

Y. o czyn z art. 286 § 1 kk

4. w dniu 18 listopada 2010 roku w.przywlaszczyl przekazany mu przez T. P. wbrew warunkom umowy leasingu
operacyjnego nr (...) z dnia 23 sierpnia 2010 roku pojazd marki F. (...) o nr rej. (...) o warto$ci nie wiekszej niz
79.000,00 zt poprzez wydanie go M. N. na podstawie fikcyjnej umowy pozyczki, nie majac prawa rozporzadzac
wymienionym pojazdem czym dzialal na szkode M. (...) sp. z 0.0.

t.oczynz art. 284 § 2 kk



T.P.,s.W.iK.zd. B., ur. (..)r.wW.
oskarzonemu o to, ze:

1. w dniu 18 sierpnia 2010 r. w W. woj. (...) dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z P. P., w celu osiagniecia korzysci
majatkowej doprowadzit M. (...) sp. z 0.0. z/s w W. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w postaci pojazdu
marki A. (...) onrrej. (...) o warto$ci 91.500,00 zl w ten sposdb, ze w dniu 18 sierpnia 2010 roku zwarl umowe leasingu
operacyjnego nr (...) nie majac zamiaru wywigzania sie z jej warunkow, a nastepnie powierzony mu pojazd marki A.
(...) o nr. rej. (...) przekazal wbrew umowie leasingowej, P. P. czym dzialal na szkode pokrzywdzonego

tj. o czyn z art. 286 § 1 kk w zb. z art. 284 § 2 kk w zw. z art. 11 § 2 kk

2. wdniu 23 sierpnia 2010 roku w W. woj. (...) dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z P. P. w celu osiagniecia korzysci
majatkowej doprowadzit M. (...)z 0.0. z/s w W. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w postaci pojazdu marki
F. (...) o nr rej. (...) o warto$ci 79.000,00 zl w ten sposob, ze w dniu 23 sierpnia 2010 roku zawarl umowe leasingu
operacyjnego nr (...)nie majgc zamiaru wywiazania z jej warunkow, a nastepnie powierzony mu pojazd marki F. (...)
o nr rej. (...) przekazal wbrew umowie leasingowej P. P., czym, dzialal na szkode w/w pokrzywdzonego

.o czynzart. 286 § 1 kk w zb. z art. 284 § 2 kk w zw. z art. 11 § 2 kk
orzeka:

I. oskarzonego P. P. w ramach czynéw zarzucanych mu w pkt. 1 i 2 aktu oskarzenia uznaje za winnego tego, ze
w dniu 18 sierpnia 2010 r. w W. woj. (...) dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z T. P., w celu osiaggniecia korzySci
majatkowej doprowadzil M. (...)sp. z 0.0. z/s w W. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w postaci pojazdu marki
A. (...) o nr rej. (...) o wartosci 91.500,00 zt poprzez zawarcie umowy leasingu operacyjnego nr (...) i wprowadzenie
pokrzywdzonego w blad co do zamiaru i mozliwoéci wywigzania sie z warunkow zawartej umowy w tym zwrotu pojazdu
marki A. (...) o nr. rej. (...), ktory przekazal wbrew umowie leasingowej, na podstawie fikcyjnej umowy pozyczki, P.
J., tj. czynu wyczerpujacego dyspozycje art. 286 § 1 kk i za to na podstawie art. 286 § 1 kk wymierza oskarzonemu na
kare 10 (dziesieciu) miesiecy pozbawienia wolno$ci;

II. oskarzonego P. P. w ramach czynéw zarzucanych mu w pkt. 3 i 4 aktu oskarzenia uznaje za winnego tego, ze
w dniu 23 sierpnia 2010 roku w W. woj. (...) dzialajac wspoélnie i w porozumieniu T. P., w celu osiggniecia korzySci
majatkowej doprowadzil M. (...) Sp. z 0.0. z/s w W. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w postaci pojazdu
markiF. (...) onrrej. (...) o wartoéci 79.000,00 zt poprzez zawarcie umowy leasingu operacyjnego nr (...) wprowadzajac
pokrzywdzonego w blad co do zamiaru i mozliwo$ci wywigzania sie z warunkoéw zawartej umowy, w tym zwrotu
pojazdu marki F. (...) o nr rej. (...)ktory przekazal wbrew umowie leasingowej na podstawie fikcyjnej umowy pozyczki
M. N., tj. czynu wyczerpujacego dyspozycje art. 286 § 1 kk i za to na podstawie art. 286 § 1 kk wymierza oskarzonemu
na kare 10 (dziesieciu) miesiecy pozbawienia wolnoSci;

ITI. na podstawie art. 85 kk i art. 86 § 1 kk przy zastosowaniu art. 4 § 1 kk laczy wymierzone oskarzonemu P. P. w pkt
Ii IT wyroku kary pozbawienia wolnoci i jako kare laczng wymierza oskarzonemu kare 1 (jednego) roku i 6 (szeSciu)
miesiecy pozbawienia wolnosci;

IV. oskarzonego T. P.w ramach zarzuconego mu w pkt. 1 aktu oskarzenia czynu uznaje za winnego tego, ze w dniu
18 sierpnia 2010 r. w W. woj. (...) dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z P. P., w celu osiagniecia korzySci majatkowej
doprowadzil M. (...) sp. z 0.0. z/s w W. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w postaci pojazdu marki A. (...) onr
rej. (...) o wartoSci 91.500,00 zl w ten sposdb, ze w dniu 18 sierpnia 2010 roku zwarl umowe leasingu operacyjnego nr
(...) wprowadzajac pokrzywdzonego w blad co do zamiaru i mozliwo$ci wywiazania sie z warunkow zawartej umowy,
w tym zwrotu pojazdu a nastepnie pojazd marki A. (...) o nr. rej. (...)przekazal wbrew umowie leasingowej, P. P. tj.
czynu wyczerpujacego dyspozycje art. 286 § 1 kk i za to na podstawie art. 286 § 1 kk wymierza oskarzonemu kare 10
(dziesieciu) miesiecy pozbawienia wolnoéci;



V. oskarzonego T. P. wramach zarzuconego mu w pkt. 2 aktu oskarzenia czynu uznaje za winnego tego, ze w dniu 23
sierpnia 2010 roku w W. woj. (...) dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z P. P., w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej
doprowadzil M. (...) Sp. z 0.0. z/s w W. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w postaci pojazdu marki F. (...) onr
rej. (...)o wartosci 79.000,00 z w ten sposdb, ze w dniu 23 sierpnia 2010 roku zawarl umowe leasingu operacyjnego nr
(...) wprowadzajac pokrzywdzonego w blad co do zamiaru i mozliwo$ci wywiazania sie z warunkow zawartej umowy,
w tym zwrotu pojazdu a nastepnie pojazd marki F. (...) o nr rej. (...) przekazal wbrew umowie leasingowej P. P. tj.
czynu wyczerpujacego dyspozycje art. 286 § 1 kk i za to na podstawie art. 286 § 1 kk wymierza oskarzonemu kare 10
(dziesieciu) miesiecy pozbawienia wolnoSci;

VI. na podstawie art. 85 kk i art. 86 § 1 kk przy zastosowaniu art. 4 § 1 kk lgczy wymierzone oskarzonemu T. P. w pkt
IV i V wyroku kary pozbawienia wolnosci i jako kare laczna wymierza oskarzonemu kare 1 (jednego) roku i 2 (dwa)
miesiecy pozbawienia wolno$ci;

VII. na podstawie art. 69 § 11 2 kk w zw. z art. 70 § 1 pkt. 1 kk przy zastosowaniu art. 4 § 1 kk wykonanie orzeczonej
wobec oskarzonego T. P. kary lacznej pozbawienia wolnosci warunkowo zawiesza na okres proby 3 (trzy) lat;

VIII. na podstawie art. 73 § 1 kk przy zastosowaniu art. 4 § 1 kk oddaje oskarzonego T. P. w okresie proby pod dozoér
kuratora;

IX. przyznaje adw. J. D. kwote 1188 (jeden tysigc sto osiemdziesiat osiem) zt + VAT tytulem zwrotu kosztéw
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu P. P.;

X. przyznaje adw. A. Z. kwote 756 (siedemset pietdziesiat szesS¢) zt + VAT tytulem zwrotu kosztow nieoplaconej
pomocy prawnej udzielonej z urzedu T. P.;

XI. na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. zwalnia oskarzonych z obowiazku uiszczenia oplaty i pozostalych kosztow
sadowych, przejmujgc poniesione wydatki na rachunek Skarbu Panstwa.



