Sygn. akt IVK 481/18

UZASADNIENIE

Na podstawie zebranego w sprawie materialu dowodowego Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Oskarzony L. P. od sierpnia 2008 r. zatrudniony byt w Spéldzielni Mieszkaniowej (...)na stanowisku referenta w Dziele
(...JAdministracji Osiedla ,,(...)".

W styczniu 2018 r. do zarzadu Spoéldzielni wplynelo pismo czlonka Spoéldzielni p. E. B. w sprawie zwrotu nadplaty,
ktéra posiada na kontach swojego lokalu mieszkalnego i miejsc postojowych. Tre§¢ wniosku zawierala sugestie o
przekazaniu pieniedzy na rachunek osoby nieuprawnionej i przelaniu pieniedzy na podstawie dyspozycji przestanej
poczta e- mailowa, kiedy to wlascicielka lokalu P B. — osoba 107 letnia nie posiada i nie obsluguje poczty e- mailowe;j.

W dniu 18 stycznia 2018r. L. P. poinformowat p.o. Kierownika Administracji SpoldzielniB. U., ze kwota przelana na
zakwestionowane konto zostata zwr6cona do spoéldzielni przekazem pocztowym

W tej sytuacji zarzad Spoldzielni (...) zdecydowal o podjeciu czynnoéci kontrolnych, podczas ktérych, analizujac
przelewy dokonywane przez L. P. w ramach wykonywanych przez niego obowigzkéw pracowniczych, okazalo sie, ze
w okresie od 30.09.2016 r. do 30.11.2017 1. L. P. dokonal nieuprawnionych przelewéw z konta Spoéldzielni na swoje
osobiste konto w lacznej kwocie 36 632,51 zlotych.

W trakcie dokonywanych czynno$ci kontrolnych w dniu 19 stycznia 2018 r. k. P. oéwiadczyl, ze dokonal
przywlaszczenia Srodkow stanowigcych wlasnosé Spoéldzielni i ze gotow jest ponie$¢ konsekwencje wynikajace z
podejmowanych przez siebie dzialan.

Oskarzony nie jest karany

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie: zeznan swiadkow: B. U. (k. 23-24), B. P. (k. 27-28),
zawiadomienia o przestepstwie (k. 1-3), protokolu posiedzenia zarzadu Spo6ldzielni (...)z dnia 22.01.2018 r. (k. 7-8),
sprawozdania z przebiegu postepowania zwigzanego z podejrzeniem dzialan na szkode Spoldzielni Mieszkaniowej (...)
(k. 9-10), zestawienia obrotéw z Systemu (...)(k. 11-12, k. 30-31, 35, k. 42), wniosku E. B. (k. 14-15), wydruku maila z
29.11.2017 1. (k. 26), protokotu kontroli wewnetrznej z 22.01.2018 r. (k. 34), dokumentacji ksiegowej SM (k. 36-69),
zakresu obowiazkéw (k. 70—71), umowy o prace (k. 72, 73), potwierdzen przelewu (k. 79- 83), danych o karalnosci
(k. 85, k. 103).

Oskarzony L. P. w toku postepowania przygotowawczego przyznal sie do popelnienia zarzucanego mu czynu. Wyjasnil,
ze bardzo zaluje popelionego czynu oraz ze naprawil szkode w calosci. Dodal, ze do tej pory szanowal porzadek
prawny , nie zamierza w przyszlosci w jakikolwiek sposéb go naruszaé. Pojednal sie rowniez z pokrzywdzonym oraz
przeprosil za swoje zachowanie. Z posiadanych informacji wie, ze pokrzywdzony nie bedzie chcial jego dalszego
$cigania i ukarania za przestepstwo (k. 76-77)

Sad zwazyl co nastepuje

Sad dal wiare wyjasnieniom oskarzonego, przyznajacego sie do zarzucanego mu czynu albowiem okoliczno$ci
popelniania przez niego przywlaszczenia powierzonych mu pieniedzy na szkode Spéldzielni Mieszkaniowej (...)w
Swietle zgromadzonego materialu dowodowego nie budza zadnych watpliwosci.

Sad dal wiare zeznaniom $wiadka B. U. albowiem sg one konsekwentne, logiczne, sp6jne jak réwniez maja
potwierdzenie w pozostalym materiale dowodowym zgromadzonym w sprawie, w szczego6lno$ci w sprawozdaniu z
przebiegu postepowania zwigzanego z podejrzeniem dzialanh na szkole Spo6ldzielni w zestawieniu obrotéw z Systemu
(...) i pozostalej dokumentacji ksiegowe;j.



Swiadek B. U. jest kierownikiem dziatu (...) w S. M. (...)i w swoich zeznaniach opisala okolicznosci oraz przebieg i
wynik kontroli.

Jako wiarygodne Sad uznal rowniez zeznania B. P., ktéra pelni funkcje gtéwnej (... )w S.M. (...). Zeznania $wiadka
sq bowiem jasne, logiczne, konsekwentne, wzajemnie sie uzupeklniaja oraz znajduja potwierdzenie w pozostalym
zgromadzonym w sprawie materiale dowodowym, a zwlaszcza dokumentacji ksiegowej. Brak jest jakichkolwiek
podstaw, by odmoéwi¢ wiary zeznaniom $wiadka

Dowody z dokumentéw nie daly podstaw by kwestionowaé je pod wzgledem wiarygodnosSci i fachowosci ich
sporzadzenia, zostaly sporzadzone zgodnie z obowigzujacymi przepisami i pozwolily na wlasciwa ocene zeznan
Swiadkow. Nadto dowody te nie byly kwestionowane pod wzgledem wiarygodnosci przez zadna ze stron postepowania.
Majac powyzsze na uwadze wina i okoliczno$ci popeklienia przez oskarzonego zarzucanego mu czynu nie budza
watpliwo$ci a swoim zachowaniem oskarzony wypekil znamiona przestepstwa z art. 284 § 2 k.k. w zw. z art. 12 k.k.

W niniejszej sprawie ze zgromadzonego materialu dowodowego — w tym z zeznan $wiadkéw, historii rachunkéw
bankowych, zestawien obrotéw i sald, wydrukéw operacji bankowych— wynika w sposéb nie budzacy zadnych
watpliwosci, iz oskarzonemu powierzono $rodki finansowe Spoéldzielni Mieszkaniowej i jako referent ds. finansowo
— ksiegowych dokonywal on obslugi mieszkancow i uzytkownikéw lokali w sprawach rozliczen z tytulu oplat.
Natomiast oskarzony nie mial prawa przelewaé na swoje osobiste konto pieniedzy, tytulem nadplat dokonanych przez
mieszkancow.

W ocenie Sadu nie ulega watpliwoéci, ze oskarzony mial zamiar wlaczenia przelanych na swoje konto z
konta Spoldzielni Mieszkaniowej pieniedzy do swojego majatku. Swiadezy o tym fakt, ze oskarzony dokonat
nieuprawnionych przelewow kilkukrotnie na przestrzeni lat, nie informujgc o tym nikogo.

Uznajac wine oskarzonego w zakresie zarzucanego mu czynu Sad, na podstawie art. 66 § 1i 2 kk i art. 67 § 1 kk
postepowanie karne w stosunku do oskarzonego warunkowo umorzy!t na okres dwoch lat proby oraz na podstawie
art. 67 § 2 kk oddal go pod dozér kuratora. Zdaniem Sadu w przedmiotowej sprawie w stosunku do oskarzonego
zaistnialy formalne i materialne przestanki warunkujace mozliwo$é warunkowego umorzenia postepowania karnego,
jakie okreslono w treéci art. 66 § 11 2 kk.

W mysél przepisu art. 66 § 1 k.k. sad moze warunkowo umorzy¢ postepowanie karne, jezeli wina i spoleczna szkodliwoéc
czynu nie sa znaczne, okoliczno$ci jego popelienia nie budza watpliwoéci, a postawa sprawcy niekaranego
za przestepstwo umys$lne, jego wlasciwos$ci i warunki osobiste oraz dotychczasowy sposéb zycia uzasadniaja
przypuszczenie, Ze pomimo umorzenia postepowania bedzie przestrzegal porzadku prawnego, a w szczegolno$ci nie
popehi przestepstwa, przy czym — w mys$l art. 66 § 2 k.k. — warunkowego umorzenia nie stosuje sie do sprawcy
przestepstwa zagrozonego kara przekraczajaca 5 lat pozbawienia wolnosci.

Zwr6ci¢ nalezy uwage, iz fakt, ze oskarzony od samego poczatku przyznal sie do popelnienia zarzucanego mu
czynu, wyrazit skruche i w calo$ci naprawit szkode na rzecz pokrzywdzonej Spoéldzielni. Wniosek o warunkowe
umorzenie postepowania juz na etapie postepowania przygotowawczego w dniu 9 maja 2018 r. zlozyl pokrzywdzony
— Spoldzielnia Mieszkaniowa (...), wyrazajac przekonanie co do zasadnoSci tego typu zalatwienia sprawy.

Rowniez Prokurator kierujac do sadu akt oskarzenia o$wiadczyl, Ze nie sprzeciwia sie warunkowemu umorzeniu
postepowania karanego wobec L. P. na okres proby 2 lat i oddanie go na okres proby 2 lat pod dozoér kuratora .

W ocenie sadu zatem w niniejszej sprawie zachodzily wszystkie przestanki do warunkowego umorzenia postepowania.
Oskarzony przed sagdem rowniez zlozyl wniosek o wydanie takiego rozstrzygniecia.

W pierwszej kolejnosci zauwazyé nalezy, ze z aktualnej karty karnej oskarzonego wynika, ze jest on osoba
niekarana. Przypisany oskarzonemu czyn zagrozony jest karg pozbawienia wolnoéci od 3 miesiecy do lat 5. Treéc
przeprowadzonych w sprawie dowodéw pozwala tez z cala stanowczo$cia stwierdzié, ze okolicznosci popelnienia



przypisanego oskarzonego czynu nie budza watpliwo$ci. W ocenie sadu wina oskarzonego i spoleczna szkodliwo$c jego
czynu nie sa znaczne. Nie bez znaczenia jest tu fakt, ze oskarzony od samego poczatku wyrazil zal i podjat dziatania
zmierzajace do naprawieni szkody.

Powyzsze rozwazania, zdaniem sadu, przemawiaja za mozliwo$cig skorzystania wobec oskarzonego z instytucji
warunkowego umorzenia postepowania karnego. Wyznaczony przez Sad dwuletni okres proby i oddanie w tym czasie
oskarzonego pod dozoér kuratora, ma przede wszystkim spetnié¢ dwie zasadnicze funkcje, to jest stuzyé oddziatywaniu
wychowawczemu na oskarzonego oraz dokona¢ weryfikacji postawionej prognozy kryminologicznej w stosunku do
jego osoby. Okres ten jest wystarczajacy dla wyksztaltowania sie u oskarzonego wlaéciwej postawy oraz weryfikowania
jego zachowania. W ocenie sadu $wiadomo$é ewentualnego podjecia postepowania karnego bedzie dzialala na
oskarzonego mobilizujaco i dyscyplinujaco, co sprawi, ze nie powrdci on do przestepstwa, a podjecie warunkowo
umorzonego postepowania karnego nie bedzie konieczne dla wdrozenia go do przestrzegania porzadku prawnego.

O kosztach postepowania Sad orzekl na podstawie art. 626§ 1 k.p.k.



