Sygn. akt VI U 383/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 27 maja 2022 roku

Sad Rejonowy dla Warszawy Pragi-Poludnie w Warszawie VI Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
Przewodniczacy: Joanna Napiérkowska - Kasa

po rozpoznaniu w dniu 27 maja 2022 roku

na posiedzeniu niejawnym

sprawy P. K.

przeciwko (...) wW.

z udzialem zainteresowanego (...) sp. z 0.0. z siedzibg w W.

w zwigzku z odwolaniem od decyzji (...) w W. z dnia (...) r. nr: (...)

o $wiadczenie rehabilitacyjne

zmienia zaskarzong decyzje (...) w W. z dnia (...) r. nr: (...) w ten sposob, ze przyznaje odwolujacemu P. K. prawo do
Swiadczenia rehabilitacyjnego od dnia 21 czerwca 2021 roku na okres 2 (dwoch) miesiecy do dnia 19 sierpnia 2021
roku.

Sygn. akt VI U 383/21

UZASADNIENIE

Decyzja z dnia (...) roku znak: (...) (...) w W. odmoéwil P. K. prawa do §wiadczenia rehabilitacyjnego od 21 czerwca 2021
roku. W uzasadnieniu podal, ze nie byl on niezdolny do pracy po dniu 21 czerweca 2021 roku.

(decyzja z dnia 2 czerwca 2021 roku — a.r.)

Od powyzszej decyzji P. K. wniost odwotanie. W uzasadnieniu podal, Ze wnosi o przyznanie mu prawa do §wiadczenia
rehabilitacyjnego poniewaz byt dalej niezdolny do pracy po wykorzystaniu zasitku chorobowego.

(odwolanie — k. 1)

W odpowiedzi na odwolanie ZUS podal, Zze wnosi o jego oddalenie powolujac sie na argumentacje wskazang w
zaskarzonej decyzji.

(odpowiedz na odwolanie — k. 2-2v)

W toku postepowania Sad zawiadomit (...) Sp. z 0.0. 0 toczacym sie postepowaniu jako zainteresowanego. Spotka nie
przystapil do udzialu w sprawie.

(postanowienie — k. 4)

Sad ustalil, co nastepuje:



Odwolujacy sie jest zatrudniony w (...) Sp. z 0.0.

W okresie od 21 grudnia 2020 roku do 20 czerwca 2021 roku byl niezdolny do pracy i za ten okres pobieral zasilek
chorobowy przez 182 dni.

(okolicznosci niesporne)
Odwolujacy sie pracuje jako tadowacz przy wywozce odpaddw. Jest to ciezka praca fizyczna.

W nocy z 20 na 21 grudnia 2020 roku doznal urazu konczyny dolnej prawej — ztamania koéci strzatkowej i piszczeli. W
dniach od 21 do 24 grudnia 2020 roku byt hospitalizowany, wtedy tez wykonano operacje repozycji odlamow kostnych
iich zespolenia gwozdziem $§rédszpikowym. Po wypisie ze szpitala kontynuowal leczenie w poradni ortopedycznej. Po
zakonczeniu leczenia wyczuwalna jest kostnina na wysokosci zZlamania oraz blizna pooperacyjna. Nie ma ograniczen
ruchomogci w stawach, porusza sie obecnie wydolnie.

W dniu 21 czerwca 2021 roku u odwolujacego brak jeszcze bylo pelnego zrostu koéci piszczelowej. Brak zrostu pelnego
kosci piszczelowej stanowil przeciwwskazanie do ciezkiej pracy fizycznej. Pelen zrost ko$ci uzyskano 20 sierpnia 2021
roku. Do pracy powrdcit 24 sierpnia 2021 roku.

Po wykorzystaniu okresu zasitkowego wynoszacego 182 dni rokowal odzyskanie zdolnosSci do pracy w ciagu 2 miesiecy
od daty 21 czerwca 2021 roku. W dniu 21 czerwca 2021 roku i przez 2 miesigce od tej daty pozostawal niezdolny do

pracy.
(opinie bieglego ortopedy M. G. — k. 10-13, k. 22)

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie opinii gléwnej i uzupekliajacej sporzadzonych przez bieglego
ortopede M. G.. W ocenie Sadu opinie te sporzadzone przez bieglego byly sp6jne co do ustalen oraz zawieraly
logiczne wnioski. Zadna ze stron nie wnosita do nich uwag oraz o ich dalsze uzupelnianie. Sad nie stwierdzil réwniez
konieczno$ci ich uzupelniania z urzedu, strony nie sktadaly réwniez wnioskéw o uzupelienie materiatu dowodowego
w sprawie.

Sad zwazyl, co nastepuje:
Odwotlanie podlegalo uwzglednieniu w nastepujacym zakresie.

Zgodnie z art. 18 ust. 11 2 ustawy z dnia 25 czerwca 1999 r. o §wiadczeniach pienieznych z ubezpieczenia spotecznego w
razie choroby i macierzynstwa §wiadczenie rehabilitacyjne przystuguje ubezpieczonemu, ktéry po wyczerpaniu zasitku
chorobowego jest nadal niezdolny do pracy, a dalsze leczenie lub rehabilitacja lecznicza rokuja odzyskanie zdolno$ci
do pracy. Swiadczenie rehabilitacyjne przystuguje przez okres niezbedny do przywrécenia zdolnosci do pracy, nie
dluzej jednak niz przez 12 miesiecy.

W tej sprawie kwestia sporng bylo to, czy odwolujacy od 21 czerwca 2021 roku pozostal dalej niezdolny do pracy, czy
tez odzyskal zdolnoéé¢ do pracy lub zaszly inne przestanki nie pozwalajace na przyznanie mu prawa do §wiadczenia
rehabilitacyjnego.

Sad nie majac wiedzy medycznej w tym zakresie dopuscil dowod z opinii bieglego ortopedy M. G., ktory wskazal, ze
odwolujacy powinien otrzymac dalsze Swiadczenie rehabilitacyjne na 2 miesigce liczone od daty 21 czerwca 2021 roku.
Biegly ortopeda wskazal, Ze istnieja przeslanki do ustalenia prawa od $wiadczenia rehabilitacyjnego na 2 miesiace
od 21 czerwca 2021 roku. Zgodnie z ustawa zasitkowa (art. 11 ust. 5 w zw. z art. 22 ustawy zasitkowej) jeden miesiac
rowna sie 30 dni. Celem Swiadczenia rehabilitacyjnego jest umozliwienie osobie niezdolnej do pracy kontynuowania
leczenia lub rehabilitacji w sytuacji, gdy okres zasitku chorobowego jest zbyt krotki do odzyskania pelnej zdolnoSci
do pracy. Odwolujacy sie po wykorzystaniu okresu zasitkowego wynoszacego 182 dni w dniu 20 czerwca 2021 roku
pozostawat dalej niezdolny do pracy. W dniu 20 czerwca 2021 roku nie doszlo do pelnego zrostu zlamanej kosci



piszczelowej. Ze wzgledu na charakter pracy (ciezka praca fizyczna) w tym dniu nie mégt podjac zatrudnienia. Pelen
zrost umozliwiajacy powr6t do pracy uzyskano w dniu 20 sierpnia 2021 roku. Tak wiec w okresie od 21 czerwca 2021
roku do 20 sierpnia 2021 roku pozostawat dalej niezdolny do pracy, a jego leczenie i dalsza rehabilitacja spowodowaly,
ze odzyskal zdolnoé¢ do pracy. W dniu 24 sierpnia 2021 roku powrdcil on do aktywnej pracy zawodowe;.

Reasumujgc Sad uznal, ze spelnione sg przestanki z art. 18 ust. 11 2 ustaw zasilkowej i przyznat odwolujacemu prawo
do $wiadczenia rehabilitacyjnego od 21 czerwca 2021 roku do 19 sierpnia 2021 roku z ogblnego stanu zdrowia, majac
na wzgledzie, ze 20 sierpnia 2021 roku mogt on juz wroci¢ do pracy.



